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Bevezetés

A magyar nyelv régen 'egyhaznak’ nevezte a keresztény templomot, amely a
latin 'ecclesia’ sz6 magyar megfeleléje. Ma mar a 'templom’ kifejezést hasznaljuk,
amely szintén latin eredetl, s a modern eurépai nyelvek tobbnyire a pogany zsidd
szentelyt jeldlik ezzel a szoval.

Ez az elnevezésbeli kilonbség épitészettorténeti alapokra vezethetd vissza. A
keresztényuldozés lezarulasa utan, amikor a keresztények mar szabadon emelhettek
sajat templomot, nem a pogany épitészeti megoldast kovették — amelyben csak a
papoknak volt bejarasuk a templomba -, hanem olyan éplletet hoztak Iétre, amely
kbzésség befogadasara lett alkalmas. 'Egyhaz’ szavunk szebben fejezi ki az
Osszetartozast, hogy a kereszténységben minden megkeresztelt ember részese
Krisztus papsaganak, és hogy helye van ,Isten hazaban” az aldozati lakoman.

Az Ujszévetséggel a templom jelentése atértékelddik, Jézus biztatasara, hogy a
benne hivok kbzdsségkent lepjenek Isten elé, a keresztény templom olyan belsét
Igyekszik kialakitani, amely k6zdsséggé szervezi a gyllekezetet. A templom ezaltal a
hivé kézdsség emlékeinek, tortenetének is 6rzdje lesz, miivészetiink, térténelmiink
forrasava valik. Ezért nagyon fontos, hogy lehetéségeinkhez képest megérizziik, és
minél jobban megismerjik ezeket az emlékeket.

A gony(i romai katolikus templom az 1951-es és 1960-as mlemléki jegyzék szerint
védett épllet volt, azonban késdbb ismeretlen okbdl torolték a jegyzékbol. 1999-ben
lett ismét miemlék az Orszagos Miemlékvédelmi Hivatal jovoltabol. 2004-ben az
epitéstorténeti kutatas és szakeértdi vizsgalatok utan felujitasi terve is elkésziilt.
Szakdolgozatomban azt szeretném alatamasztani, hogy a védettségre valoban
erdemes templomrol van szé.

Ahhoz, hogy ezt megtehessem, elészér a barokk kor épitészetérdl,
templomepiteszeterdl szeretnék atfogod képet adni — hiszen ekkor épiilt a templom.
Az ezt kévetd fejezetekben a falu és templomanak torténetét mutatom be, majd a két
utolsé fejezetben az épilet részletes jellemzésével foglalkozom. Berendezéseit
keletkezéslik vélhetd ideje szerint rendszerezem, végul javaslatot teszek a templom-

belsé felujitasaval kapcsolatban.




I. A barokk templomok belséépitészete
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I. 1. Altalanos bemutatas

Az 1600-as évek elején bekdszonté barokk mivészet nem az azt megel6zd
reneszansz ellenhatasaként, és nem is egy teliesen Uj formanyelv igényével
keletkezett. Szerves tovabbfejlesztése a régebbi épitészeti gondolatoknak. Eppugy,
mint stiluselédjének Italia volt a szliléhazéaja, de legmonumentalisabb emlékei nem
Firenzéhez, hanem Romahoz kétik. A barokk stilus virdgzasa Italiaban 1750-ig,
nalunk 1780-ig tartott.

A Dbarokk, az ellenreformaciéban megerésodott egyhaz hivatalosan elismert
miveszeti iranya. Az ellenreformaciot vezeté jezsuita rend fétemploma a Vignola
tervei alapjan készult romai Il Gesu. A centralis-kupolas reneszansz térhez toldott
hosszhajos templom a katolikus templomok hosszu iddén at uralkodd alaptipusat
teremtette meg. A barokk legerételjesebben, és legegyénibb modon a katolikus
tobbségli orszagokban terjedt el: a Habsburgok wuralma alatt Ausztridban,
Magyarorszagon, cseh, lengyel terlleteken, és kilondsen gazdag valtozataival
Spanyolorszagban, valamint a dél-amerikai allamokban. Franciaorszagban a
barokknak szintén tébb iranyzata alakul ki, amelyeket uralkodéikrél neveznek el XIV.,
XV., vagy XVI. Lajos-stilusnak. Angliaban viszont alig van nyoma a barokk stilusnak,
epitészetik Palladio hatasara egyenesen a klasszicizmust veszi at Italiabol.

A 'barokk’ stiluselnevezés a latin nyelvekbdl szarmazik, jelentése: szabalyellenes, jo
izlesbe utkdzé. Elészor 1750 utan kezdik hasznalni e kifejezest arra az épitészetre,
amely nem felel meg a barokk korszakot kévetd klasszicista torekvéseknek, de az
elnevezés hamar elveszti gunyos izét, és mint a XVII-XVIIl. szazad mivészetét
atfogd elnevezést kezdik hasznalni.

Barmennyire felismerhetéek is a barokk eltér6 nemzeti stilusvaltozatai,
valamennyiben kb&zb6s bizonyos reprezentacié keresése. Pompa, patosz, és
szinpadiassag jellemzi a stilust, ami az épiletek homlokzatain és belsé tereiben
egyarant megjelenik. A reprezentalas igényével fligg Ossze a belsé terek -
lépcsdhazak, disztermek — gipsz-stukkdkkal, (mi)marvanyozassal, falfestményekkel
valé gazdag diszitése. A reneszanszbdl mar ismert csiga-diszt (voluta), és a
kagylémotivumot eldszeretettel alkalmazzak. Az épitészet jegyei a barokkban is antik
elemekbdl alakulnak ki, de a reneszansztol eltéeréen itt nem harmonia, hanem ero
kifejezése a cél. Ezért a barokk formai hullamzéak, kihajolnak a sikbol, mozgast,

lendiiletet tilkroznek. Gyakori épitészeti motivum a barokkban példaul az ivesen
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kihajlo erkély, vagy az erkélylemezt alatamaszto, annak terhét hordd férfialak
(atlasz). De kedvelt elem az ives és csigas oromzat, az 6rias oszloprend, a csavart
oszlop és a kébabos korlat sok fajtaja.
A barokk korszakban a templomokkal egyenrangt mivészi feladatokat jelentenek a
gazdag kiralyi és fouri kastélyok, varosi palotak, de jelentés szamban épiilnek villak,
és polgari lakohazak is. A polgarosodas és az yj épuletigények kialakulasaval
megjelennek a bérhazak, a szinhaz, iskola, egyetem, kényvtar 0j tipusai, de tovabbra
is fontos feladat a varoshazak, céhhazak, tézsdék és korhazak épitése. A szamos
épitkezés, a szerteagaz6 feladatok osszefogasara varosrendezési tervek készilnek.
Magyarorszagon a 150 éves tOrok uralom kévetkeztében felborult a
stilusfejlédés szabalyos folyamata, a barokk idészeri formaja akkoriban nem
alakulhatott ki nalunk. A bizonytalan, haborus allapotok miatt a nagyszabasu barokk
kastélyok, templomok épitésének kezdete hazankban eltolédott. Az orszag azonban
a térok hodoltsag megsziinése utan sem nyerte vissza szabadsagat, az osztrak haz
abszolutisztikus hatalmanak kiszolgaltatottia lett. Eppen ezért épitészetunkben az
északolasz-, és francia-barokk stilus Ausztria kozvetitésével, osztrak valtozataban
terjedt el. Az épitkezés a csaszari udvarhoz kozelalld fourak kastélyaiban
csticsosodott ki, a barokk épilletek sorat a leggazdagabb csalad, az Eszterhazyak
kismartoni kastélya nyitotta meg (1663-1672). Leginkabb a hadiévezeten kivil fekvo
varosok fejlédtek (Pozsony, Nagyszombat, Sopron), a XVIl. szazad végre, XVIIL.
szazad elejére létrejottek a magyar varosok maig fennmaradt barokk varoskeépi
egylttesei.
A késObarokk idején, a XVIIl. szazad masodik felében, elsésorban
Franciaorszagban, de Eurépa tébbi orszagaiban is elterjedt egy iranyzat, amely a
szinpadias, szertelen formak helyett nyugodtabb, egyszer(ibb hatasra trekedett. A
késébarokk e klasszicizald iranyzata foképp az épuletkilsén jelentkezett: a
homlokzatokrél eltiint az oszloprend, helyébe a feliilletek falmélyedésekkel (faltiikor)
vald tagolasa lépett. A falnyilasok folotti ives szemoldokparkanyok egyenes vonaliva
egyszerlisédtek. Kedvelt diszitémotivum lett a félkori lemezekbdl eés
gémbcseppekbdl ismétlddd disz, a meandermintas szalag, a kazetta és a feszes
fonasu leveles fuzér, amelyrél a stilus a nevét is kapta. (copf) Az épitési feladatok
ekkor talnyoméan polgari jellegliek voltak, de a méretek csokkentek, a
monumentalitds nem volt annyira hangstilyos. Az (j iranyzat még sokat megtartott a
barokkban jellegzetes erdteljes fény-arnyék hatasra valé térekvesbdl, az epllettdmeg
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erételjesebb tagolasabdl, de megis — Magyarorszagon az 1780-1800 kozotti években
— kilonds zamatul, szép épitészetet teremtett. A XVIII. szazad utolso évtizedeiben a
nyugtalan barokk épitészet egyszerii, nyugodt vonall épitészetté valik, de még
megtartja a barokk stilus Iényeges vonasait, ami a copf stilusban készlt éplleteknek
erételjes megjelenést ad. A stilus hazai kialakitdsaban és elterjesztésében vezet6
szerepe van a kitlind tatai épitésznek, Fellner Jakabnak. Kitiné érzékkel hasznalja
fel épiletein a késObarokk motivumokat. Kevés eszkdzzel, mértéktarté modon
dolgozik, de jellegzetesen formalt éplleteivel a magyar épitészet egyik legkivalébb
mestere. A késObarokk stilus masik két jeles képviselbje, és egyben klasszicista
epitészetink eldfutarjai: Canevale, a vaci székesegyhaz, és Hefele, a szombathelyi
plUspdki palota és székesegyhaz alkotoi.

A barokk Kkor iranti érdeklédés és tudomanyos kutatas kilféldon az 1700-1800-

as szazadfordulé utan kezdddott, a hazai emlékek felmérése ehhez képest néhany
evtizeddel maradt le. Mégis vannak ezideig feltaratlan épuletek, nem kutatott
terlletek. Ez annak tudhato6 be, hogy a tudomany és kdzvélemény is sokaig idegentil
allt a barokk alkotasai elétt — utaltam mar a ganyos elnevezésre: 'j6 izlésbe tkdzd'.
Mindent, ami eltért a foldi Iét kiegyensulyozott miivészetétol, hanyatlasnak fogott fel.
Uj idealizmusnak kellett eljonnie, hogy atérezzék a barokk szellemét, és szertelen
formajat, szenvedélyességét, az egyéni korlatokat attéré, a végtelenséget atfogo
érzésvilagat megértsék.
A magyarorszagi barokk, féként késobarokk épitészet talan a legismertebb
orszagunk mivészeti multjabol. Az ezt megel6zé stiluskorszakok (roman, got)
épitészeti emlékeibdl a legtébb elpusztult, ezeket csak elszort irasos emlékekbdl,
vagy a mar XIX. szazadi restauraciés munkak révén ismerhetjik meg. Azonban a
késObarokk alkotasai ma is €l6 mivészeti alkotasok, nap mint nap kérilvesznek
minket. Székesegyhazak, plspoki rezidenciak, varosi palotak és féuri kastélyok, vagy
épp falusi templomok és gazdasagi épletek 6rzik szamunkra e korszak szellemét
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I. 2. Liturgia a barokkban

A liturgia egy vallasi k6zosség tevékenysége, amely megfeleléen kialakitott, s
az adott korszakot, szellemiséget kifejezd szimbolumrendszerrel athatott helyet,
épuletet igényel. Valtozasa a templom belsé terének kialakitasara jelentés hatast
gyakorol. A kulénb6zé szertartasok kiilonbozé funkcionalis igényeket tamasztanak,
amelyeket az adott templomtérnek biztositania kell ahhoz, hogy a szertartas teljes
lehessen. Persze nem csak a tér szerepérél van sz6, hanem a hozza tartozo és azt
kiegészitd berendezeési targyakrol, butorokrol, diszitésrél és a megvilagitasérdl is.

A torténelem soran tobbszor atalakult liturgia, megvaltoztatta az épiiletet — a
templomot — is, mely magaba fogadta. A templomok valtozasa a killonbézé korokban
csak annyiban volt elfogadott, amennyiben ezek lehetévé tették, hogy a liturgia az
adott kérilmények kozott, a legteliesebb mértékben megvalésuljon. Példaul az oltar
helyenek valtoztatdsa a ,szembemisézés” megjelenésével, vagy a prédikacié
jelentdsegeének hangsulyozasa miatt megjelend szoszék beépitése a templom belsé
terének valtozasat eredményezte. Ugyanugy a mellékoltarok felallitasa, vagy a
padok, és a koérus elhelyezése is.

Bouyer' szerint: ,a hiteles kereszténység csakis a hagyomanyokon keresztil él, de
nem a halott formulak és a gépies gyakorlatok hagyomanyan keresztil. Az élet
hagyomanyarél van itt sz6, az életérdl, amelynek pedig szervesen kell fejlédnie,
folyamatos megtestesulésben. A liturgia — és igy a templom — valtozasa a valtozd
igényekhez alkalmazkodik, hogy aktiv maradhasson, és ha sziikséges, teremté ereji

legyen a jelen és a jovd szamara.”

Az els6 szazadoktdl Iényegeben az ezredforduldig a liturgiak sokfélesége volt
a jellemzd. A keresztény keleten létrejott 6nallo egyhazak ezt a soksziniiséget
napjainkig megdriztek. Nyugaton ezzel szemben a politikdban, az egyhazpolitikaban
és a liturgiaban egyarant centralizalasi térekvések jelentkeztek. A "frank-romai", majd
a "frank-german” ritus szinte napjainkig az egységes katolikus liturgia alapja lett. A
kozepkor folyaman ebben a szerzetesi torekvések jelentettek szinesitést (bencések,
kanonokrendek, ciszterciek, varosi szerzetesség), részben a zarandoklatok

gazdagitottak a liturgikus térigényt.

' Bouyer, 2000
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A katolikus egyhazban befejezédott a liturgiak egységesitése, majd a Tridenti Zsinat
nyoman 1570-ben megszuletett az egész vilagra érvényes romai ordo (miserend és
szertartasrend). Ezzel parhuzamosan a XVI. szazadtol G, reformalt egyhazak
keletkeztek (evangélikus, reformatus, anglikan, unitarius, baptista, stb.).

Ezek liturgikus torekvéseikben egyfajta visszatérést mutatnak egyes okeresztény
hagyomanyokhoz, kiemelve azok egy-egy jelentés vonasat. Ennek megfeleléen
szakralis tereik eltérnek a mar kialakult és "véglegesedett" katolikus templomtértdl,
rendszerint annal lényegesen egyszer(ibbek.

Vegul a katolikus liturgia eés templomépitészet gyokeres megujitasat jelenti a |l.
Vatikani Zsinat, korunk nagy egyhazi reformja. A liturgia terén végzett valtoztatasok

(egyszerUsitések) szintén visszatérést jelentenek az okeresztény gyakorlathoz.

Ez utan a rovid 6sszefoglald utan, most kicsit részletesebben irok arrél, hogy
hogyan alakult a nyugati keresztény egyhazak torténelme az ujkorban, hogyan
liturgiak épitészete’ cimi épitészettorténeti jegyzetét hasznalom fel.

A nyugati (katolikus) egyhaz a kozépkor folyaman egységes maradt, bar nem
volt mentes olyan valsagoktol, mint a papak "avignoni fogsaga" (1309-1377), vagy az
“ellenpapak kora" (1414-ig). A kulénb6z6 eretnekmozgalmakat (pl. albigens, valdens,
bogumil, stb.) a XIll. szazad folyaman az egyhazi hitvizsgalat (szent inkvizicid) békés
vagy radikalis médon felszamolta, elszigetelte.

A XVI. szazadi reformacié nagy hullamat az egyhazi bucsuk (idészakos tulvilagi
biuntetések elengedeése) anyagi javak altal torténd elnyerése, megvasarolhatosaga
robbantotta ki. Emellett a Nagy Szent Gergely papanal (590-604) megjelent
kézbils6, atmenti allapot, a tisztitétlz (purgatorium) tanitasa is nagy felhaborodast
keltett. Eszerint az egyéni haldl és az Utolso itélet kézétti allapotot jellegzetesen
emberi relacidkkal (tér, id6) mérhetd allapotként értelmezik, mely idé alatt a
bocsanatos blinoktdl valo megszabadulasra nyilik lehetéség. Ezt a tanitast a nyugati
zsinatok t6bbszor is megerésitették. A keleti egyhazak azonban nem fogadtak el a
purgatorium-tant, tobbek ko&zétt ez is egyik dogmatikai oka volt az 1054-es
skizmanak, egyhazszakadasnak.

Nyugaton a purgatorium tananak tovabbfejlesztését jelentette az indulgenciarél
(blnbocsanat, bucsu) szdld tanitdas. Eszerint az egyhaz elengedhet bizonyos

mennyiségl tulvilagi buntetést imak, jocselekedetek teljesitése fejeben. A késdbbi
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szazadokban ez a tanitds tobb visszaélésre adott alkalmat. A biinbocsanati
bucstcédulak arusitasakor Luther Marton (1483-1546) agostonrendi szerzetes,
wittenbergi egyetemi tanar 1517. oktober 31-én fliggesztette ki 95 vitapontjat,
melyekben - tobbek kozott - ezt is kifogasolta. Luther egyhazi kikozositése (1520) és
a wormsi birodalmi gydlés (1521) utan Wartburg varaban dolgozta ki tanrendszerét,
és kezdte el a Biblia forditasat. 1530-ban az augsburgi birodalmi gydlesen
terjesztették el az Agostai hitvallast. Kovetéinek radikalis szarnya fegyveresen is
kizdott a feudalis egyhaz és tarsadalmi rend ellen. 1555-ben kétotték meg az
augsburgi vallasbéket, ezzel a lutheranusok végleg elkiiloniiltek a katolikusoktol, de
elhataroltdk magukat a reformacio egyéb iranyzataitél is: létrejott az agostai

evangélikus egyhaz

A reformaci6 XVI. szazadi rohamos teriedésére a romai egyhaznak
valaszolnia kellett, ezaltal megkezdédott az elméleti-ideologiai felkészilés a
reformaciéval vald offenziv harcra. Ugyanakkor ezektél fuggetlendl is sziikségessé
valt a katolikus egyhaz belsé reformja, megujulasa. Ez az énreform mar joval a
reformacio elétt megindult, s mint folyamat talélte a reformacié nagy hullamat.

Els6 jele volt a hagyomanyos szerzetesrendek mellett a laikus kdzosségek
(testvérlletek) Iétrejotte, amelyek vagy karitativ céllal alakultak (betegapolas, lelenc-
nevelés), vagy a vallasos élet mélyebb megvaldsitasat tizték ki célul. llyen volt pl.
Vicenzaban Szent Jeromos oratériuma (1494). Ezzel parhuzamosan a meglévé
szerzetesi kozésségeken belll is érvényre jutott a megujulds igénye a bencések,
ciszterciek pl. reform-kongregaciokba témériiltek.

A katolikus reform megujitotta a szerzetesi szervezetet, (j, harcos szerzetesrendeket
hozott létre. A teatinusok rendje pl. az Agostoni Regula alapjan j6tt létre 1524-ben,
céljuk az igehirdetés és a liturgia minél tokéletesebb végzése volt. Az orsolyitak
apacarendjét az arvanevelés és beteggondozas céljara alapitotta Merici Szent
Angela 1535-ben. A piaristak (1579-t6l) f6 feladata az iskolak fenntartasa és a tanitas
volt, a kamillianusok rendjét pedig 1582-ben alapitotta Lellis Camill, a betegek
apolasara és a szenvedd ember segitésére a ,végkizdelemben”.

Az ellenreformacio legfobb tamasza a spanyol eredetli jezsuita rend volt (Jézus
Tarsasaga, Societas Jesu, 1540), alapitoja Loyolai Szent Ignac (1491-1556) baszk
katonatiszt volt. Haboris sérilését kévetéen Montserrat-ban, majd Manresa-ban
remeteskedett. Teologiai tanulmanyai soran 1534-ben papi szévetséget hozott létre




zarandokpapok ill. reformalt papok néven. Ezt hagyta jéva 1540-ben Ill. Pal papa,
mint 6nallé szerzetesrendet, feladatait némiképpen modositva. ,Mig Luther az irasra
alapozott racionalis s puritan hittel nyerte meg maganak az embereket, a katolikus
megujulas vonzerejét Loyola és rendje a szenvedélyes, rajongo hittel, az érzelmek és
a fantazia |étjogosultsaganak visszaadasaval, a barokk szellemiség
kibontakoztatasaval teremtette meg.”’A rend valamennyi kolostori kétottséggel

(megkulénboztetd viselet, k6zbds zsolozsma stb.) szakitott. Szerzeteseik a korabbi

harmas szerzetesi fogadalom (szegénység, engedelmesség, szizesség) mellett

negyedikkent a romai Szentszékhez vald feltétlen hiséget is felvették. Ezzel valtak a

katolikus reform - mindig RoOma szandékait képvisel® - "lathatatlan hadseregéveé".
Mas téren az ellenreformacié elékészitése volt a papai inkvizicid Ujjaszervezése
1542-ben, 16 ideolégusa a spanyol dominikéanus Carafa biboros volt. A tiltott kényvek
indexe (tilalom, 1559) és az egyhazi cenzura bevezetése (1543) szintén Carafa
nevéhez flizédik.

llyen elokészitések utan ult 6ssze a katolikus ellenreformacio ideolégiai alapjat
megteremtd Tridenti Zsinat 1545-ben. Megszakitasokkal, harom ulésszakkal 1563-ig
tartott, dogmatikai, liturgikus és egyhazfegyelmi kérdésekkel foglalkozott.
Dekrétumait 1564-ben V. Pius papa (1559-1565) megerésitette, s a hatarozatokbdl

Osszeallitott Tridenti Hitvallasra valamennyi puspdknek és szerzetes fopapnak eskit

kellett tenni. A zsinat szellemének gyakorlati megvalésitasara létrehoztak a zsinati

biborosi kongregaciét. A Tridenti Zsinat nyoman a liturgiat is megujitottak. Szent V.

Pius papa nevéhez flizédik az Ordo Missae Romanum (Rdémai Misekdnyv) kiadasa,

amely a romai miseritus véglegesedését és egységesitését jelentette. Kotelezo

hasznalatat az 1570-ben kiadott Quo primum kezdetl bulla rendelte el. Ezzel a

katolikus egyhazban a latin nyelv egyértelm(i diadala kdvetkezett a nemzeti nyelvek

ellenében. A mise szertartasi rendjében lényegében a késO-kdzépkori allapotot

rogzitették. Tovabbra is élt a maganmise lehetésége, de tilos lett a szertartasokon a

nemzeti nyelv hasznalata és az egyuttmisézés (koncelebracio). A hiveknek és a
misén részt vevd (de nem celebralo) klerikusoknak a két szin alatti aldozasa

-

megszunt.
V. Pius 1570-es liturgikus reformja, és az egységes romai Ordo kiadasa utan a

liturgiak terén a XX. szazadig lényeges valtozas nem tortént. Némi reform-kisérletet

]
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jelentett az |. Vatikani Zsinat (1869-t6l), ez azonban legfébb eredményének a papai
tévedhetetlenség dogmajanak kimondasat koényvelheti el. A zsinatot 1870-ben
bizonytalan id6re elnapoltak, valdjaban soha nem fejezték be, liturgikus téren
semmilyen valtozast nem hozott.

A XX. szazad katolikus egyhaztorténetének kétségtelenil legjelentdsebb
eseménye a Il. Vatikani Zsinat (1962-65) volt, amely Gj korszakot nyitott a papasag
torténetében és a liturgiaban egyarant. Meghirdetdje és elsé szakaszanak szellemi
iranyitoja XXIIl. Janos papa (1958-1963) volt. A papa a Tridentinumbél és az |.
Vaticanumbdl kiindulva kivant egy, a vilag felé nyitott egyhazat teremteni. Munkajat
es a zsinatot az utod, VI. Pal papa (1963-1978) folytatta. Az 1964-té| folyamatosan
kiadott instrukciok nyoman 1969-re készilt el a Meguijitott rémai miserend (Ordo
Missae). A Il. Vatikani zsinat liturgiaban hozott valtoztatasaira az 5. fejezetben fogok
bévebben kitérni.

A katolikus templomokban tovabbra is a leggyakrabban végzett szertartas a
mise volt. Ennek megfeleléen a liturgikus tér alakitasaban tovabbra is meghatarozé
volt a misézbhely (-ek), az oltar (-ok) kialakitasa. Véglegesedett a misék
Unnepélyesség szerinti besorolasa® is. A legegyszeriibb forma volt a csendes mise
(missa lecta), amit a pap egy ministranssal az oltarnal teliesen csendben vegzett. A
kovetkez0 fokozatot a mar a hivek jelenlétét és kozremiikodését is feltételezd énekes
mise (missa cantata) képviselte. A pap a mise egyes részeit énekelve mondta. s erre
a hivek vagy a korus énekelve valaszolt. A nagyobb papi segédlettel bemutatott
Unnepélyes mise (missa sollemnis) szertartdsaban nagyobb szerepet kaptak, és
ténylegesen is megjelentek a "vonulasok". Példaul az evangélium olvasasahoz a
diakénus gyertyavivok és tdmjénezo kiséretében vonult a felolvasas helyére. A mise
allando és valtoz6 részeit a korus énekelte, ezek egy része alatt a pap és a
segédlete a tronusnal foglalt helyet. Szertartasaban ezzel majdnem megegyezé volt
a puspoki mise (missa pontificalis), itt a puspok fogadasa és személyes jelenléte
hozott tovabbi gazdagitast a ritusba (pl. fépapi jelvények folvétele, fopapi aldas, stb.).
Az Unnepélyesség szerinti rangsort a papai mise (missa papalis) zarta. A misék
sordban tovabbra is kulénleges helyet foglalt el a gyaszmise (requiem), melynek

szintén megvoltak az el6bb felsorolt innepélyességi fokozatai,
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A mise ritusanak kialakitasakor a leggyakrabban hasznalt, (.n. csendes mise
térigenyet vették figyelembe. Ebben valamennyi cselekmény, mozgas csak jelképes.
A pap a mise tartozékaival (6sszerakott kehely) egyiitt a ministrans kiséretében az
oltarhoz vonul, és az oltar el6tt allva végzi el a telijes szertartast. A kézépkori
gyakorlatbdl elmaradtak a terjengés imak, ,vonulasok”, kialakulnak viszont a mise
klonbdz6 részeihez kotédo tiszteletadasi testhelyzetek: fejhajtasok, térdhajtasok. Az
egeész "tridentinus" misére jellemz6 az Oltariszentség iranti tisztelet: a pap gyakori
terdhajtasa, meghajlasa az oltaron 1évé adomanyok elétt, az Grfelmutatas "szentségi
pillanatanak” kihangsulyozasa (sir(i térdhaijtas, csengetés) Ennek a tulzott
tiszteletnek egyik barokk-kori elburjanzasa volt az 4. n. szentséges mise. A
"szentséges misében" egész mise alatt a tabernakulum feletti szentségi tronusra volt
teve az Oltariszentség. llyen misében mind a pap, mind a ministrans az oltar kbzepe
el6tt akarhanyszor elhaladva, térdhaijtast volt koteles tenni. A szentségi jelenlét ilyen
erés kihangsulyozasa szinte elvette a jelentéségét az oltaron, a misében l&trejovo
szentsegi cselekmeénynek. Mindez a hiveknek tovabbi "passziv" részvételét segitette
eld, ugyanis a misében a hivek aldozasa, részesedése még a kézépkorhoz képest is
tovabb cstkkent.

A szentek es ereklyek tisztelete, a bucsuk, lelkigyakorlatok és zarandoklatok nyoman
megnatt a misén kivili szertartasok szama. (pl. szentségek kiszolgaltatasa) Emellett
megjelentek a kollektiv maganajtatossagok, a litania, a rézsafuzér, a lelkigyakorlat,
valamint a nem szorosan a liturgidhoz kapcsolddé kormenetek. Ez utébbiak gyakran
a templomon Kivli 6nallé liturgikus tér-egyiittest is kivantak. A kérmenetek egy része
(gyertyaszentel6, viragvasarnapi, buzaszenteld) a korabbi liturgiaban is szerepelt, de
soruk tovabb bévult a szentségi kormenetekkel (feltamadasi kormenet, Grnapi
kérmenet). Kozismert hazai példa a budapesti augusztus 20-i "Szentjobb-kérmenet",
vagy a gyéri Szent Laszlé hermaval végzett kérmenet. A kiilonbozé szentelmények
szokasa is az Ujkorban teliesedett ki. Egy-egy szent iinnepén viz-, kenyér-, bor-,
virag-, stb. szentelést tartanak. Ezek koziil kézismertebb a Paduai Szent Antal
Unnepéhez kotédd liliomszentelés és kormenet a ferences rend templomaiban, a
karacsonyi és husvéti étel- és italszentelés, vagy a Szent Janos napi borszentelés a
parochialis gyakorlatban.
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Es most arrol, miként hatarozta meg a reformacio, illetve az ellenreformacié a
katolikus templomok téralakitasat. A tridenti zsinat és a reformalt egyhazak liturgikus
térigénye nem maradt hatastalan a katolikus szakralis terek kialakitasara, részben
atvették ezek tapasztalatait (jol attekinthetd terek, szdészék hangsulyos elhelyezése).
Ennek szellemében fogalmazodott meg a ,barokk Isten haza, a templom”, melyben a
fé hangsuly az oltaron, az Isten trénusan van.

A folyamatos szentségi jelenléet megkivanta a szentseghaz, a tabernakulum kézponti,
tronus-szerl elhelyezését a fooltaron, es a szentek kdzosségeét kifejezé hangsulyos
retabulum-oltart, amelyen tdbbnyire a szentek sokasaga tlnik fél szobrok vagy képek
formajaban (theatrum sacrum = szent szinhaz), a hiveknek az elhangzé tanitashoz,
Unnepléshez vizualis hatteret adva. Hasonld elv érvényesilt a mellékoltarok
kialakitasanal is. Az oltar-térnek - a korabban elmondottak szerint - komolyabb
mozgasokat nem kellett kiszolgalnia, a pap a falhoz tamaszkodo oltar elétti néhany
négyzetméteren végezte valamennyi liturgikus cselekményét. A tobbi berendezési
targy (padok, stallumok, papi tronus, készuleti asztal, stb.) elhelyezése a kilénb6z6

funkciéja templomokban tébb valtozatot mutat.

Az alabbi példakkal a gyakrabban el6forduld tér-tipusokat szeretném
bemutatni, amelyhez ugyancsak Guzsik Tamas épitészettorteneti jegyzetet és ennek
abrait hasznalom fel:

Elséként a parochialis templomok liturgikus terérdl irok. Ezek a templomok
csak kisebb kézdsségek, falvak, vagy varosrészek hiveit fogadtak. Ezért térosztasuk
egyszer(i, és kevesebb, szerényebb berendezéssel birnak, mint példaul a pispoki
székesegyhazak. Természetesen a kiemelt helyen, a szentély kozépsd részén
talalhato a fooltar. Mellette - altalaban balrdl — a készlleti asztal talalhato, jobbrol
pedig a papi trébnus. A sekrestye vagy oldalrél kapcsolédik a szentélyhez, vagy a
szentely mogott helyezkedik el. Az elsé esetben altalaban innen kézelithetd meg a
szoszeék is. A masodik esetben ez az oltar koérlljarhatésagat teszi lehetévé. A
parochialis templomokban nincs killén papi és puspoki tronus, sem kulon szoszék. A
hajot es szentélyt a liturgianak megfeleléen aldoztatd racs valasztja el egymastol. A

hajoban egy, vagy tébb mellékoltar, és a padok kapnak helyet.
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Az alabbi alaprajzok kozul az elsén lathatd elrendezés figyelhetd meg a gonydi
templomban is, a masodik abra liturgikus tere pedig a Szent Anna templom terének

kialakitasaval rokonithaté.

Parochialis templomok liturgikus tere:

"A": oldalsé sekrestyével és falnak "B": hatsé sekrestyével és

tamaszkodo oltarral koruljarhato oltarral
1. fooltar, 2. készlleti asztal (credentia), 3. papi tronus, 4. szoszek, 5. sekrestye, 6. aldoztatoracs, 7.

mellékoltar, 8. templomhajé, padok.

A dolgozatom kovetkez6 szakaszaban az Ujonnan kialakult leglényegesebb
templomtér-tipusokat szeretném vazolni, és ezekre egy-egy jellegzetes példat
mutatni. A korszak templomainal a liturgikus térnek olyan valtozatossagat nem
talaljuk, mint a k6zépkor vagy a keresztény okor alkotasaiban. Ennek elsésorban az
az oka, hogy 1570 utan a katolikus liturgia egységessé valt, igy még az egyes
szerzetesrendek, s az egyes regiok sem alakithattak ki egyeni liturgikus tereket.
Helyette a megadott liturgikus "modell" szerint magat az egész templom-teret
oldottak meg valtozatos formaban.

Mar emlitettem, hogy a tridenti szellemben létrejott barokk reprezentativ
templomépitészet tipusat a jezsuitak alkottak meg. A rend fétemploma a romai |l
Gesu, amit itt szeretnék bemutatni. Oldalkapolnakkal bovitett kézépkupolas terével
nem csak a kor jezsuita templomainak valt mintakepéve, hanem Eurépa kilénb6z6
terlletein a barokk szerzetesi és parochialis templomok alapelrendezését teremtette

meg.
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A romai Il Gesu templom alaprajza és homlokzata

A jezsuita rend rémai fétemploma, az Il Gesu templom (Vignola, 1568-1575)
hatalmas hosszanti tere, a benne elhelyezett szoszékkel arra mutat, hogy a tridenti
reform-szellem magaéva tette a protestans templomok jol attekinthetd, prédikaciéra
alkalmas terét. Ugyanakkor a hossztengely végében félmagasodoé retabulum-oltar az
“Isten haza", "Isten trénusa" gondolatot sugallja. A kézponti tertél jol elvalasztott
oldalkapolnak megfelelnek a maganmisékkel szembeni igénynek.

A hatalmas méretl, bonyolult alaprajzu kézépkori székesegyhazakkal ellentétben
vilagossag, attekinthetéség jellemzi. Az alaprajz 6sszefogott, egységes: széles
féhajobol, kétoldalt kapolnasorbdl, valamint révid kereszthajobdl és ives szentélybdl
all. A tervezd, Vignola legnagyobb ujitasa a hosszanti és centralis tér egyesitése. A
szabalyos elrendezés, a féldontuli vilagot idézd fénydzon latvanya magaval ragadja a
hivét. Az épitészet és az illuzionisztikus tarsmlivészet egyseége is azt a célt szolgalja,
hogy a hivd valamennyi érzékszervére egyszerre hasson a templom és az
istentisztelet. A kétszintes, oromzatos, volutdas homlokzaton a vizszintes és
fuggbleges elemek 6sszekapcsolasaval kivll is egységes kompozicié alakul ki. A
kdzéprészt oszlopos-oromzatos portal hangsulyozza.

Az eurdpai barokk templomepitészet kiemelkedd alkotasai nagy fantazia- és
formagazdagsagrol taniskodnak, mikoézben az "Il Gesu-tipus" funkcionalis
alapképlete mindvégig valtozatlan maradt. A fdoltarral szerves egységet alkotd
nagyméretli, hosszanti térhez j6I levalasztott oldalkapolnak kapcsolédnak. Igy
csupan epitészeti sokszinlsegrol, és nem a liturgikus tér sokszinlsegerdl

beszélhetiink.



Az egyhajos, oldalkapolnas tipus mellett szintén az italiai barokk szerzetesi
épitészet hozta létre a masik jellegzetes barokk térformat, a nyujtott centralis
(elliptikus) format. Az elliptikus templomforma kbzép-eurdpai elterjedesében részben
a bécsi alkotasok (pl. Karlskirche - J. B. Fischer von Erlach, 1716-1737), részben a
Dunai barokk iskola miikodése jatszott szerepet. Utobbi meghatarozd egyeénisége,
Martin Wittwer® (1667-1732), aki 1713-1738 kozott épitette a linzi karmelita
templomot, de 6 a gy6ri karmelita templom (1721-1725) tervezdje is. Az ovalis
alaprajz meglehetésen ritka a magyar épitészetben, valdszinlleg szimbolikus
értelme van, a templom ,Szentharomsag” titulusaval fugg 6ssze. A kor, az ovalis,
vagy mas, szabalyos geometriai forma az isteni tokéletesseéget jelképezi. Ezt a
térformat a szakirodalom "karmelita tipus"-nak is szokta nevezni.

A gybri karmelita templom épitésekor mesterei még jobban kotédtek a
hagyomanyokhoz, mert a torony nélkili, egyenes vonali homlokzat olyan, mintha
mdgbtte a szokasos, hosszhajos elrendezésl templom allna. Az ovalis belsé tér
azonban mar az effajta kialakitas megszokott sajatossagait mutatja: a

kereszttengelyben pillérek allnak, két-két kapolnat elvalasztva.

A gyéri karmelita templom alaprajza €s homlokzata

* Martin Wittwer karmelita szerzetes volt, aki még Pragaban, az ottani karmelita templom épitésén
dolgozva tanult bele a kémiives mesterségbe. Késtbb aztan az osztrak, a cseh €s a magyar
rendhazakat magaba foglaldé Szent Lipét-rendtartomany épitésze lett. Nevéhez fliz6dik a magyar

ispita, és a kalvariakapolna épitése is.
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A gyéri karmelita templom torony nélkili, olaszos homlokzata szintén a rémai |l
Gesl sémajat koveti. Magas labazatabdl kiindulé négy falpillér tagolja és fogja at —
ebben az esetben is egész magassagaban - a homlokzatot. A pilaszterek fejezeteit —
szintén a kor szokasanak megfeleléen - gazdagon tagolt triglifes parkany zarja le. Az
ives vonalvezetés tobb helyen is megfigyelheté a homlokzaton: az emilitett pillérek
példaul egy-egy taggal kétoldalt ivesen befordulnak. A parkany is ivesen emelkedik a
fokapu, illetve a korusablak tengelyében, ezen kivil az ives zar6dasu
szoborfiilkékkel diszitett homlokzat fol6tt, volutakkal kdzrefogott, a karmelita templom
esetében vazadiszes oromzatot lathatunk.

E két jellegzetes barokk térforma bemutatasa utan a kodvetkezdkben azt
szeretném szemlélteti, hogy az egyhajos, oldalkapolnakkal bévitett U. n. jezsuita
templomtipus hogyan jelenik meg hazankban. A XVII-XVIIl. szazadi legjelentésebb
magyar jezsuita templomok kozé tartozik példaul a nagyszombati jezsuita templom
(1629-1637), a gyori, késdbbi bencés templom (1635-1641), vagy a kassai (1671-
1681) jezsuita templom. En nagyszombati jezsuita templomot szeretném kiemelni.
Alapjaul a jezsuitak rémai temploma, az Il Gesu szolgalt — de a szentély elétti,
monumentalis kupola elhagyasaval. Ezen kiviil az italiai torony nélkili megoldasoktol
eltéréen a nagyszombati templom kéttornyos valtozatban épilt meg. A nagyszombati
templom egyhajés, kereszthaj6é nélkili, egyenes szentély(i templom, egységes bels6
térrel, amelyhez négy-négy kapolna kapcsoloédik a hajo mellett, amelyek felett nyitott
karzat fut.

A nagyszombat jezsuita templom alaprajza

A hajot fickos dongaboltozat zarja le és tekintetinket a szentély felé iranyitja. Az
egyenletes megvilagitas, a vilagos téralakitas attekinthetévé teszi a belsét. A
homlokzat egyetlen, mozgas nélkili sik felillet, melyet parkanyok és pilaszterek
halészeriien tagolnak, s feliil hangsulyos koronazéparkany zar le.
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A jezsuita templomtipus szerzetesi templomokban alkalmazott valtozata lehet
egyhajos, oldalkapolnak nélkili templom - ezt a tipust hazankban példaul a budai
kapucinus templom (1703-1716) képviseli, valamint kereszt-térrel bovitett szerzetesi
templom - példaul az egri minorita templom (1758-1773).

A magyar barokk parochialis templomtipus jellemzé példai az 6budai (1744-
1749), a zsdmbeki (1749-1782), vagy a sumegi (1756-1759) templom. De ide tartozik
a tatai Szentkereszt plébaniatemplom is (1751-1784), amely Fellner Jakab alkotasa.
Mivel 6t feltételezhetjtk a gonyii templom tervezdjeként is, a templommal egy
késdbbi fejezetben részletesebben is foglalkozom.

Befejezésként, attekintve a katolikus egyhaz reformjanak XVI-XVIIl. szazad
folyamatat és eredményeit megallapithatdé, hogy a katolikus egyhaz minden téren
(dogmatika, liturgia, egyhazfegyelem) az egységesitésre torekedett. Az egységesitett
liturgia terét kilonb6zd épitészeti megoldasok tették valtozatossa, tehat nem a
liturgia kalonbozésége miatt szilettek eltérd liturgikus terek. Az ereklyék, szentek
tisztelete, s az ehhez kapcsol6dé zarandoklatok a templomtereken beliil (j, specialis
megoldasokat igényeltek (pl. kegyoltar). A misén kivuli kollektiv- és
maganajtatossagok pedig a templomokon kivili liturgikus tereket is Iétrehoztak
(zarandok-kapolna, kalvaria-kapolna, halotti kapolna stb.).

Ebben a fejezetben a barokkban atalakult liturgia valtozasait, &s az ebbél
kévetkezben kialakult Uj térformakat, alapformakat ismertettem egy-egy jellegzetes
peldajuk bemutatasan keresztil. Az én dolgozatom szempontjabdl a kiilénbézd
valtozatok részletezobb kidolgozasat nem tartom szikségesnek. A barokk korra
jellemzé legfontosabb téralakitasi megoldasok, alaptipusok ismerete abbdl a
szempontbdl fontos, hogy ez a korszak a gény(i templom épitésének korszaka. Ha
ismerjik az épitkezések vezérelveit, a templomok alaptipusait, kézelebb keriilhetiink
a gonyli templom megismeréséhez is.
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l. 3. Kés6 barokk, kora klasszicizmus, diszitéelemek

Erett barokk épitészetiink idészaka 1711-1760 k6zé tehetd, melynek kezdd és
végpontjat a szatmari béke valamint a hétéves haboru vége fémjelzik. Ahhoz, hogy
megérthessilk e korszak épitészeti gondolkodasat és kifejezésmadijat, ismerniink kell
torténelmi hatterét is.

A szatmari béke utan a felszabadité és fiiggetlenségi kiizdelmek végetérnek,
az orszag egész lakossaga behddol, illetve kénytelen engedni a Habsburg —
abszolutizmusnak. Mivel ekkor Eur6pa—szerte felvilagosult abszolutizmus iranyitotta
az allamok politikajat, ez a kormanyzati rendszer nalunk sem lett volna olyan
természetellenes, ha nem parosul orszagunk félgyarmati helyzetbe szoritasaval,
olcs6 nyersanyagpiacca alakitasaval. A birtokviszonyok igazsagtalan rendezésének
kdvetkeztében pedig csak habsburghl magyarok, vagy hadiérdemeket szerzett
idegenek juthattak az elhagyott vagy felkel6ktdl elkobzott ériasi féldterilletekhez.
Nemcsak a vezettréteg levaltasaval kivantak a nemzeti torekvéseket lekétve tartani,
hanem idegenek — német, szerb, szlovak stb. — betelepitésével is. Komoly anyagi
segitség, egységes, atgondolt terv kellett volna a helyredllitdishoz. Ezzel szemben a
bécsi kormanyzat kiméletien kihasznalassal kivanta behozni az orszag térok
megszallas aldli felszabaditasara forditott haborus koéltségeket.’

Mivel a Habsburgok még atmenetileg sem helyezték at székhelyitket hazénkba, a
miveszi iranyitas tekintetében is Bécs maradt a szellemi kézpont. Ha a ,bécsi
barokk” jelentéségére, és legjelesebb képviselsire gondolunk, mint Fischer von
Erlach, Johann Lucas Hildebrandt vagy Maulbertsch, nyilvanvalé, hogy barokk
épitészetiink kezdeti alakulasanal e jelentés miivészi, eszmei hatds nem maradt el.
Azonban a nyomasztdé kérillmények ellenére néhany évtized leforgasa alatt hazai
architekturank nem egy hatarozottan helyi jellegii alkotast tudott létrehozni, sét a
maga egészében sajatos szinezetet felvenni. A magyarsag életében a kévetkezd
szazad békeés korszakaban lassu talpraallas kévetkezett be.

lll. Karoly uralkodasa alatt (1711-1740) — a felvilagosult abszolutizmus elnyomasa
ellenére is — a katolikus kiérus, illetve egyes rendjei folyamatosabban tudtak
anyagiakat biztositani templomaikhoz, igy az egyhazi épitésnek egyenletesebb volt a
fejlédése. A vilagi rétegek maganépittetdi birtokaik rendezése utan azonban jorészt
csak a szdzad kozepe tajan - a Maria Terézia uralkodasaval bekdszontd

' Rados Jens, 1971
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altalanosabb épitési tevékenység kdvetkeztében - fogtak nagyobb épitkezésbe.
Barokk varosaink — Sopron, Gydr, Veszprém, Buda, Eger, Kassa — a mar korabban
nekilendillt Pozsony és Nagyszombat mellett ebben az idében indultak komolyabb
fejlédésnek. Az altalaban nagyobb egységekre toré barokk épités nalunk sosem
jutott el tudatos telepiilés- vagy véarostervezésig. Ami épdlt, joreszt alkalmi, helyi
adottsagokhoz igazodott. A tervezok és kivitelezOk soraban az olasz nevek helyett
most mar talnyomoérészt német-osztrak nevekkel talalkozunk. Néhany név a
legjelesebb mesterek kozil: Mayerhofferek, Hoélbling Janos, Witwer Marton, Gerl
Matyas, Franz Anton Pilgram.

Az egyhazi épitészet terén tovdbbra is a jezsuita rendé a f6 iranyito- és
szervezdszerep. Harcos szelleme, épittetésben valé nagy gyakorlata, kilféldi es
miivészeti kdrokkel vald jO kapcsolata, 6riasi anyagi lehetéségei helyezik a tébbi —
palos, premontrei, cisztercita és ferences - rendek elé. Mig a ferencesek és mas
koldulérendek az alsébb néprétegekkel alltak kapcsolatban, s programjaik, mlvészi
megoldasaik hagyomanyosak voltak, a jezsuitak U] feladatot szantak a
mivészeteknek: a meggybzés, a térités () eszkdzeit keresték.

Jelentds templomépitkezés bontakozik ki a plspoki székvarosokban, ahol a
széles mliveltségi mecénas fopapok egymassal versengve alapitjak és épitik a
varosok szerény hazai koéziul impozansan kiemelkedé templomokat. A rend
Nagyszombatbdl terjesztette ki befolyasat, Pozsonyon at Gyér felé. A nagyszombati
jezsuita templom (1629-37) — amelyet az el6z6 fejezetben mar bemutattam -
fogalmazta meg leginkabb a kor katolikus templomtipusat hazankban. Ez t6bb mint
egy évszazadon keresztill érvényben maradt, nemcsak a jezsuitak, hanem mas
szerzetesrendek, és nem-szerzetesi templomok szamara is.

Nemcsak korban, jelentéségben is a nagyszombati utan kévetkezik a gyéri
jezsuita templom (1635-41). A templom tervezéje valésziniileg Baccio del Bianco
olasz épitész-festd és dekorator. Az alaprajz nagyon hasonlit a nagyszombatihoz —
egyhajos, kereszthajé nélkili, egyenes szentély( - azzal a kilénbséggel, hogy a
hajohoz csak harom-harom kapolna csatlakozik. A késébbiekben ez lesz az
altalanosabb elrendezés. A kéttornyos homlokzat aranyaiban eltér elédjétdl: tornyai
magasabbak, s a faltogolé elemek plasztikus, erételies forméat kélcséndznek a
homlokzatnak. A gyéri templomon mar megjelennek az egész homlokzatot atfogo
oszlop- és pilaszterrendek, amelyeket késébb &ltalanosan alkalmaznak a barokk
epitészet mesterei.
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A gyoéri jezsuita templom alaprajza €s homlokzata

ivelt golyvazott parkanyok, hajlitott falfeluletek, fesztlé dinamika, szeszélyes
vonalazassal formalt ablaknyilasok, gazdag architektonikus keretbe foglalt kapuk
hatarozzak meg a jelleget. Mig a homlokzat izgalmasabba valik, azaz a sik
diszitettebb, addig a térszervezés — alkalmazkodva az adottsagokhoz is — sivarabb
lesz. A rébmai Il Gesu rendszerébdl leegyszer(sitett belsé tér egységesebbé, kevésbée
tagozotta valik —amint a két eddig emlitett templomnal is megfigyelhetjik. A
kapolnakka osztott mellékhajok ritkabban fordulnak eld, a bolthevedereket alafogd
falttmegek a templomtér bels6 tagozasakent toltik be szerepiiket.
Talalkozhatunk azonban centralis rendszer felé kézeledd alaprajzokkal is — az el6z6
fejezetben mar mutattam ra példat -, melyeknél fulkékkel bévitett ellipszis adja meg
az oltarra és a szoszékre vald tokéletes ralatast és a liturgikus igényeknek megfeleld
mélysegiranyu térformalast. liyen tehat a gyéri karmelita, vagy a budai Szent Anna
templom.

A korszak templombelsdiben megfigyelheté, hogy egyes részeit mind nagyobb
feluletekre kiterjedd illuzionisztikus fal- és mennyezetfestmények torik at. Ezek a
monumentalitas érzetét keltik, s a belsét az egekig megnyitjak a szemléld szamara. A
barokk festészet elsé évtizedeinek jelentds alkotasai olasz, vagy olasz iskolazottsagu
osztrak dekorativ freskéfesték miivei. A barokk gondolatnak megfeleléen igyekeznek
egi latomasokat megjeleniteni, melyeket latszat-architekturaval kereteznek, s a
tekintetet az ég, a végtelen felé iranyitva torik at a valodi épitészeti keretet.
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Ezt az elvet fejlesztik tovabb, de az épitészeti elem kisebb szerepével és az alakos
jelenetek kitagitasaval a bécsi Akadémia nalunk vendégeskedd tanarai. Legelso jeles
képvisel6juk Paul Troger (1698-1762), aki a negyvenes években festett mennyezet-
és oltarképeket Pozsonyban és a gyéri jezsuitaknak is. A gy6ri jezsuita templom
'Angyali Udvozlet' cimi freskéjan példaul joI megfigyelheté a fent emlitett latszat-
architekturas keretezés. Hatasara a magasban csak egy diszes parkanyzat és
mellvédfal valaszt el minket az égi vilagtol, és a templom attort boltozatan atlathatunk
oda. Troger tanitvanyanak - Schaller Istvan — is tdbb miive talalhato féképp dunantdli
templomainkban, tébbek kdzott a gyéri orsolyita templom orgonakarzatan lévé freské
is az 6 alkotasa. Troger mellett Altomonte és Kastner neve is jelentés. Ok készitették
példaul a gyéri karmelita templom freskojat és oltarkepeit.

A templombelsdkben a befoglalé feliletek egyszeriibbé valasaval szemben az egyes
pontokra koncentralt diszek gazdagsaga is fokozodik. igy kaprazatos gazdagséagot
dltenek az oltarok, sz6székek, oratériumfilkék, és kilénds gonddal képezik ki a
berendezési targyakat, butorokat is. Ezt szeretném bemutatni az alabbi képeken:

A gy6bri jezsuita templom padjanak faragasa és oltarrészlete

Erett barokk épitészetink targyalasakor ki kell még emelni, hogy
egységesiilés kovetkezett be mind a motivikdban mind, pedig az ikonografiaban. Ez
azt jelenti, hogy a diszitmények, és a kilénbdzd vallasi jelképek, szenteket abrazold
szobrok, freskok nem véletlenil kerlilnek a helyiikre, hanem nagyon is tudatos és

pontos tervezés eredményeként, a kifejezendd tartalomnak megfeleléen. Minden
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szerzetesrendnek megvan a sajat eszméje, szellemisége, programja, amelynek
hirdetéséhez kivalasztja a ,megfelel6” szenteket es jelképeket.

Klasszicizéloé késébarokk (copf) épitészetiinket a hétéves haborutél a magyar
jakobinus mozgalomig terjedd idészak oleli fel. (1760-1795) Fontos megemlitenem,
hogy a gényi templom megépitése is ezekre az évtizedekre tehetd, 1774-85 koze.

Lényege szerint nem valaszthat6 el élesen stiluselddjétél, az érett barokktdl,

hisz nincsenek jelentésebb eseménytorténeti idépontok, de a bizonytalan elhatarolas
ellenére is megvannak a maga jellegzetes — elsésorban gazdasagi és tarsadalmi —
sajatossagai e négy évtizednek, amelyeket nem hagyhatunk figyelmen kivl.
A ,Louis seize’-nek Kozép-Europaban és nalunk a jozefinizmus miivészete, a copf,
iletve a klasszicizalé késdbarokk felel meg. Nevét sajatos, fiizéres, fonatos
diszitmoédjarol kapta. Alaprajzi rendszere, terformalasa és térkapcsolasa,
tdmegképzése és szerkezeti megoldasai altalaban barokk elvek szerint alakulnak.
Am a barokk feszité dinamikaja lehiggadt, a tagozatok hullamzasa
kiegyensulyozottabb vonalvezetést mutat. A sziporkazé fény-arnyékhatasra torekvo
gazdag plasztika tukormélyitésekkel tagozott falfellletekké szelidil. A
késbbarokkban a hasznalt elemek is megvaltoznak: az egyenes vonall parkanyokat
allé tomb alaku konzolok fogjak ala, az ornamentalis elemek soraban egyre
gyakrabban jelennek meg a gombokra akasztott szalagok, karikara kotozott
drapériak. Babérlevelekbdl flGz6tt koszoruk. Kiléndsen kedvelt motivumok: a
medailonok, urnak, sipsorok. A stilus a klasszikus formattkélyt ahitd tisztulasi
folyamatba kerill, s ezzel épitészetileg atmenetet jelent a barokk és a klasszicizmus
kozott.2

Orszagunk helyzete a szazad kezdete 6ta fokozatosan javult, annak ellenére,
hogy Maria Terézia uralkodasa idején sem kovetkezett be lényeges valtozas a
gyarmati kiaknazas tekintetében. A mddszerek azonban enyhiiltek, a termelési
viszonyok javultak, és az altalanos életszinvonal lassan emelkedni kezdett. Egyre
erbsodott egy aulikus, de a magyarsagot képviseld féuri réteg. Ebbe a rétegbe
tartoznak az Esterhazyak is. Fenndllottak még az ellenreformacié vallasi ellentétei,
az uralkodéhazhoz hii katolikus papsag épitésben is megnyilvanuld tevékenysége,
de mindez enyhiilt erészakossagaban. A bdséges anyagiak folott rendelkezd
katolikus klérus tovabbra is a legjelentésebb épittetének tekinthetd, nemcsak Uj

? Rados Jené, 1971
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templomok épitése és régiek atbarokkositasa, hanem a meglévok gazdag kifestése,
felszerelése tekintetében is. A puspoki székhelyek és fontosabb varosok
legsiirgésebb templomépitési igényeinek kielégitése utan sor keriilt tébb plspoki
palota - Veszprém, Nagyvarad, Eger, Vac, Szombathely - létesitéesére és a falusi
templomok témeges megeépitésére is.

A XVIII. szazad utols6 harmadéban mar az urbanizalédas is kedvezébben alakult. A
varosokban megerdsddé polgarsag U épitészeti igényei épitészeti feladatokat
jelentettek, ami a varosképek alakulasaban jutott kifejezésre. Pozsony, Buda,
Sopron, Gyér, Eger ennek a korszaknak végére nyerte el jellegzetes barokk
varosképi arculatat.

A copf stilus alkotomiivészei mar sokkal tisztdbban rajzolédnak ki
tevékenységiikben és egyéniségiikben, mint eddig. E periédus jelentésebb alkotasai
viszonylag kevés épitész koré csoportosithatok — Fellner, Tallher, Hillebrandt,
Pilgram, Hefele, Canevale, Mayerhoffer, Grossmann, Francz — olyan nevek, melyek
viseléi nem Magyarorszagon szilettek, sét Fellner Jakabot és Hefele Menyhertet
kivéve nem is éltek huzamosabban itt. Azonban vitathatatlanul épitészettdrténetlink
kiulondsen értékes fejezetévé avattak e négy évtizedet.

A barokk szellem lényegében tovabbra is megmarad e korszak épliletein. Az
alkotok megtartjadk a homilokzati lizénakat, faltikroket. A tablakkal tagolt és finom
fuzérekkel, rozettakkal, tarcsasorokkal diszitett feliletek azonban kisebb plasztikaval,
szigorubb épitészeti kdvetkezetességgel jelentkeznek. A szoborfillkék lekerlinek a
homlokzatrél, helyette az architektura és ablakok hangsulyozasa valik fontossa.

Néhany példan keresztil szeretném ismertetni a korszak fébb épitészeit:
Franz Anton Pilgram (1699-1761) a szentgotthardi Nagyboldogasszony templom
épitésével - ami az 1183-ban alapitott cisztercita apatsag mai temploma -
megteremtette alapjat a széltében elterjedt, homlokzati kdzéptornyos
templomtipusnak. A templom 1748-t6l épiilt a mennybe felvett Maria tiszteletére,
1764-t61 mar hasznaltak, de csak 1779-ben szentelte fel Szily Janos plispdk — ezt
Pilgram mar nem érhette meg. Nyugati homlokzata konkav ivben hajlik, egybeépiilt a
z6mok toronnyal. Harom szintre tagozédik. A foldszinten kézépen gazdag kokeretes
kapu nyilik, a masodik szintet i6n falpillerek tagoljak. A két szélsd tengely
kagylédiszes szoborfilkéiben Szent Benedek és Szent Bernat készobra talalhat6. A
harmadik szinten erdsen kiugré foparkanyon a kdzéprészt tympanon zarja le,
megemelt mellvédjén rokoké koévazak, Szent Péter és szent Pal szobrai

21



helyezkednek el. Itt szeretnem azt is megjegyezni, hogy a templom homlokzatanak
kozéps6 része - a négy ion falpillér, az altaluk tartott erésen kiugré parkanyzat, és a
parkanyzat feletti tympanon — kialakitasaban nagyon hasonlé a gonydi templom
homlokzatahoz. A torony oldalait pilaszterek tagoljak, kér alaki és nagymeretl
félkérives ablakok torik at, sisakja tdbbszérésen megtort barokk toronysisak.

A szentgotthardi cisztercita templom

Ami a templombelsé elrendezését illeti: egyhajos, két boltszakaszos — amelyekben
hatalmas kompozit oszlopok tartjdk a tobbszoérosen megtért koronazéparkanyt. A
boltszakaszok egységeiben két-két mellékoltar all. Az elécsarnok folott ivelt mellvedd
karzat emelkedik. Szentélye egyenes zarodasl, kupolaval fedett. A templombelso
kialakitasa egységes, j6l tervezett. Fresk6i a ciszterci szentek és Sziiz Maria
életének jelenetei mellett magyar torténeti eseményeket is megorokitenek.
Orgonakarzatanak gazdagon faragott, intarziaberakassal diszitett stallumai a rokoké
mivészet egyik legszebb alkotasa.

Pilgram legjelentésebb magyarorszagi munkai kozé tartozik a jaszoi premontrei
templom és rendhaz is, de szamos falusi templomunk is az 6 rajzai alapjan keszilt.
(pl. a kristalyai, domandi, mezé&tarkanyi templomok)

A kovetkezd mester, akit a korszakban kiemelek: Isidore Canevale, Bécsben
é16, francia épitész. Az altala tervezett vaci székesegyhazzal (1761-1777) egészen
Ujat teremtett Magyarorszagon. Az akkoriban szokasos mozgalmas, diszitményekkel
zsufolt barokk épitmény helyett mértani formakbdl, letisztult architektonikus
elemekbdl komponalt templomot, a klasszicizmus épitészetét megelblegezve. A
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Pilgram illetve Hauszmann tervezte mar elkészilt alapfalazatok felhasznalasaval
épitette meg az elsd jelentésebb kupolas — kéttornyos templomot hazankban. Az
elécsarnok oszlopaira sulyos attika nehezedik, amelyen Bechert Jézsef vaci
szobrasz apostolszobrai sorakoznak. A ket torony révid hasabja sisak nélkil ér
véget, kdzépen laternas kupola magasodik, melyet belul Maulbertsch diszitett
falképekkel. A barokk e klasszicizalé stilusu aramlata Canevale vaci diadalivén is

érvényesiil. (1764)

A vaci székesegyhaz

Ez alkalomszer(ien meghivott mestereknél sokkal mélyebben agyazodott a
magyarorszagi fejlédésbe a morvaorszagi Fellner Jakab (1722-1780) gazdagon
kibontakozé munkassaga. Miveit csaknem kizarélag az Eszterhazy csalad és
Eszterhazy Karoly plspdk szolgalataban alkotta. O lett XVIIl. szazadi épitészetiink
legnagyobb egyénisége. Mivel majd egy késoébbi fejezetben mutatom be
munkassagat, itt csak felsorolassal emlitem legnagyobb hazai remekeit. F6 miivei
kézé tartozik az Egri Liceum, és a papai plébaniatemplom, de 6 tervezte Tatan a
kapucinus templomot illetve Szentkereszt plébaniatemplomot is. Sok vidéki templom
épllete is az & nevéhez flizédik, példaul a szomédi, vagy gydmérei templomok, de
feltehetéen 6 a génylii plébaniatemplom tervezéje is.

Hefele Menyhért (1716-1794) tiroli sziletés(i épitész, és annak ellenére, hogy
elete nagy részét Bécsben toltétte, komolyabb munkai szinte kivétel nélkil
hazankhoz kétik. A magyar klasszicizald késébarokk kivald képviseldje, kortarsaihoz
képest 6 tavolodik el legjobban a barokktol és jut legkézelebb a klasszicizmus
szelleméhez. Alkotasait a felépités és tagolas tiszta, attekintheté rendszere jellemzi,
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a dinamikus fesziltségek felszamolasara toérekszik. Legjelentésebb miive a
szombathelyi székesegyhaz (1791-1797), amelyen a grandiézus belsé téralakitas, a
tiszta részletképzések ellenére még igen érvényesiil a barokk térgondolat.

Feliner homlokzati tdmeg- és fellletjatékaval szemben itt az oériasi pilasztersor
sikbaszedett egyenletes ritmust ad. A lezar6 parkany nyugodt vizszintesben hizéodik,
amit egyenes attikafal koronaz. Lezarasa egyszerli nyeregtets. A homlokzaton
erdsen kitld, sulyos oszlopok, széles lezaréparkanyok a szigort szerkezeti tisztasag
elemei. A belsében mar nem a hosszhajé fétere, vagy a keresztszarak talalkozasa
feletti kupola az egyeduralkodd, ezek egymassal és a mély szentéllyel mellérendelt
viszonyban alinak. Mennyezetképeit Maulbertsch® tervei alapjan a tanitvanyai
készitették el.

Ezekkel a nagy mesterekkel egy idében mikédnek azok, akik az u.n.
mellékszerepeket jatszak, kissé megkésve, de munkassaguk hien tikrézi a stilus
valtozasait. Ok varosi keretek kézétt alkottak — nem egy személy vagy csalad
szolgalataban alltak -, és igy tettek eleget a legkiilénb megbizasoknak. Ebbe a
csoportba sorolhatd Mayerhoffer Andras (1690-1771), vagy Nepauer Maté (1725-
1792). Mayerhoffer legnagyobb alkotasa a kalocsai székesegyhaz homlokzatanak
megtervezése, de neki tulajdonitjuk a pesti volt palos, majd egyetemi templomot, a
gbdoliéi és nagytétényi kastélyok épitését is. Tulajdonképpen a pesti mester
megfeleléje a budai varosrészben Nepauer Maté, akinek talan legfontosabb alkotasa
a Batthyany téren all6 volt jezsuita Szent Anna templom. Hosszelrendezést mutato,
karcsu, kéttornyos kiilseje ovalis téralakitasu centralis belsét rejt.

A torténeti stilusok egymasutanjaban a barokkot Eurépa-szerte a
klasszicizmus kévette. A legfontosabb tarsadalmi valtozas ekkor, a polgari rend
létrejotte, amely kialakitva sajat igényeit és értékrendjét, meghatarozé lesz az
eépitészet terliletén is: Uj épilettipusokat teremt meg. A kozéjiuk ékelédd formai
atmenet - klasszicizal6 késébarokk — tarsadalmi és sok mas szempontbdl inkabb az

* Anton Maulbertsch (1724-1796) 1757-t6l dolgozik hazankban kisebb-nagyobb megszakitasokkal,
Feliner, az épitész, Donner, a szobrasz mellett a harmadik mifaj vezeté egyénisége. Elete els®
fémive a sumegi plébaniatemplom kifestése (1757-1758), de a komaromi jezsuita templom falképei, a
vaci székesegyhaz oltar- és kupolaképe, a gyéri székesegyhaz mennyezetfestménye, vagy az egri
liceum kapolnajanak képe, illetve a papai plébaniatemplom mennyezetképe is magukon viselik keze
nyomat,
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el6zé6 korhoz tartozott. Egyetemleges atallas csak a klasszicizmus teljes
térfoglalasaval kovetkezett be. Mindez a kés6bbi kor torténeti rendszerezd
szemléletébdl fakad. A dolgozat is azt igazolja, hogy nem a tudatos elhatarolédas,
hanem egy fejlédési folyamat eredménye a klasszicizmus, féként a ,magasmivészet”
végvidékét jelentd, a falusi templomépitészetben.

A két korszak szétvalasanak érzékelése talan legjobban utélagos
szembeallitasukkal vilagithatdt meg: mig a barokkban az individualis szellem
érvényesilt, a klasszicizmusban a tervezés legfébb iranyelvét a klasszikus rend adta
meg. A térkapcsolds és a tdmegalakitas egymasba folyd dinamikus voltat a
szabatosan meghatarozott terek és témegek egyensllya valtotta fel, a szeszélyes
részletképzés helyébe pedig a tiszta formak léptek. A klasszicizmus épiteszete a
részlethalmozas hatasaval szemben az egységes falsikot, a nemes egyszeriiséget
és az aranyok kiforrott tokélyét adja. Epiileteinek tagolasa nyugodt; egyenletes
ritmusaval, a vizszintes és a fuggobleges tagozatok kiegyensulyozasaval, az alkotas
vilagos és attekintheté. Emellett olyan esztétikai értéket nydjt, amely a latvanyos
alkalomszeriiség helyett az idéallé, altalanos emberi szépségeszményt juttatja
kifejezésre.

Epitészettorténetiinkben a klasszicizmus kilénds jelentéséget képvisel.
Klasszikus elemekbdl szétt nemzetkozi jellege ellenére a magyarsag széles rétegei
érezték magukénak, s kapott sajatos szinezetet, mely vilagosan megkulénbézteti a
tobbi, elsésorban a nyugati klasszicista épitészettdl. A forradalmi klasszicizmus, és a
kezdeti szakasz, az ampire — amelyben a barokk éles ellentéteként és ellenzékeként
az épiteszet szélsdségesen elemi testekbdl és formakbol tevodik ossze, illetve a
klasszika egyiptomi és gorég-romai elemei dominaltak - nalunk alig érvényesiilt. A
magyar klasszicizmus, jelentés késobarokk architektirank fokozatos tovabbi
lehiggadasa és klasszicizalédasa révén alakul a kilféldinél sokkal lagyabb
atmenetben.

Legjelentésebb klasszicista éplleteink kdzé tartozik a Péchy Mihaly tervei
alapjan felépitett debreceni reformatus Nagytemplom (1805-1822), amely keresztbe
allitott hosszhazaval a protestans templomépitészet sajatos alaprajzi formajat tikrozi.
A templom klasszicista homlokzatanak erételjesen plasztikus elemein még érzédik a
barokk kozelsége, am a belsé tér épitészeti elemeinek tisztasaga egyértelmiien
klasszicista vonas.
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A Hild Jozsef tervezte egri székesegyhaz az orszag legnagyobb temploma.
Alapjai kiasasat 1831-ben kezdték el, felszentelését 1837-ben Unnepelték. A
templom hosszan elnyulé témegét az épitész mertani testekbol komponailta. A var
kdzéppontjaban all6 épitmény hatalmas kupolaja a négyzet felett emelkedik. A
féhomlokzatot s(ir(i allasa, korinthoszi oszlopokbél allé portikusz uralja, az olasz
harangtornyok formajat idéz6 toronypar a szentélynél helyezkedik el. Hild Jozsef a
magyar klasszicizmus nagy templomeépit6je. Nagyrészt 6 fejezte be az esztergomi
székesegyhazat, és tervei szerint kezdték épiteni a méretében és tdmegalakitasaban
is hasonlé pesti lipotvarosi plébaniatemplomot. Ezen kivill 6 tervezte az ugyancsak
kupolas ceglédi reformatus templomot is.

Anyagi adottsagaink, épittetéink kulonleges igényei, épitbanyag-ipari
lehetéségeink olyan architekturat eredményeztek, amely viszonyainkat hien
tikrozte, s a klasszicista épitészet nemzetkdézi formanyelvezete mellett is
félreérthetetlentil helyi iz(i karaktert érleltek meg. Az Eurdpa-szerte altalanos hideg
Unnepélyességgel szemben nalunk meleg, deris emberi vonasok és nemes
mértéktartas figyelhetd meg. Az épiteszek szemeélye, honossaga, mivészi és
szakmai felkészilltsége tekintetében megvaltozott a helyzet. Bar tovabbra is részben
német nevek szerepelnek, tulnyomoérészt mar korabban ideszarmazott, itt
megtelepedett és generaciokon keresztil nalunk mikddott mestercsaladok (Pollack-,
Hild-, Diescher-, Vojta-csaladok) épitenek. Az orszag félgyarmati helyzete megsziint,
épitészeti feladatait polgari helyi erékkel kivanja megoldani. Eppen ez adja meg az
egyébként elég nemzetkdzi jellegii klasszicista stilusnak nalunk a mar emlitett
kildnés zamata helyi izét. A két kivaldé képességl vezetd mester Pollack Mihaly és
Hild Jozsef iranymutatdsa nyoman a szerényebb képességli mesterek sem tértek le
az architektonikusan kulturalt iziés atjar6l. Ha alkotasaik sokszor nem is voltak
egyéni remekek, a taj és a varoskép egységébe mindig harmonikusan tudtak
beilleszkedni.

Klasszicista templomépitészetink - kilénésen a nagytemplomok és
szeékesegyhazak esetén — jellegzetesen egységes képet mutat. Helyi elézményekre
épitve alakul ez a gyakorlat, ezért az eurdpai altalanos kialakitasnal sokkal
mozgalmasabb. A kupolabél, két toronybdl és timpanonos oszloprendbdl ésszetett
homlokzati kompozici6 szinte az Gsszes nagyobb klasszicista templomainkon
megtalalhats. Mint ahogy a fentebb emlitett vaci, illetve esztergomi székesegyhaz
esetében is. A stilus érdekessége, hogy a kiilsé motivumegyeztetés mellett alaprajzi

26



vonatkozasban a legnagyobb valtozatossag allapithaté meg. Kisebb templomokon -
mint példaul az esztergomi Szent Anna templomnal - nem ritkan érvényesul a romai
Pantheon szerény méretekkel valo utanérzése.

Vissza szeretnék utalni arra, hogy a barokk és a klasszicizmus korszaka
idében, évszamban nem kulonithetéek el egymastdl egyértelmien — mint ahogy nem
tehetjik ezt meg egyéb stiluskorszakok elvalasztasanal sem. Van egy bizonyos
hatarkorszak, amikor az Uj stilus mar kibontakozéban van, jegyei egyre t6bb helyen
feltinnek, de még nem egyeduralkod6, a régivel egymas mellett élnek. llyen
korszakban — a barokk és a klasszicizmus kozti atmeneti korszakban - épiilt a
dolgozatomban bemutatasra keril6 gonyli Szent Péter és Pal templom is. Ez a
korszak hatarozza meg a templom kiilsejét, és egyes belsé jegyeit, és ezért fontos az
épitészeti sajatossagainak ismerete.

Ahhoz, hogy egy épiletet, templomot egy adott stiluskorszakba
illeszthessiink, épitészeti jegyeit kell tanulmanyoznunk. Ezeket a jegyeket nagyrészt
az épllet diszitbelemei alkotjak. A fejezet ezen részében a diszitéelemek
kialakulasarél, hagyomanyairdl és tipusairdl fogok irni. A fejezetrész elkészitéséhez
Déry Attila *m(ivét vettem alapul.

A gorog foldon kialakult €s a hellenisztikus vilagban elterjedt ,antik” épitészeti
formakincs a torténelem soran Ujra és Ujra felbukkant az épitészeti stilusokban.
Napjainkig eurépai miveltségink része, ennek alapja.

Az épitészet, formai altal mindig hordoz hatalmi, politikai jelentést, de nem
egyenlé mertekben. Az architektura hatalmi rangsor, tarsadalmi kapcsolatok
kifejezésére alkalmas. A miivészi diszitmény pedig konkrét ideolégiai tartalmat képes
hordozni. Ahogy valamely tarsadalom felépitése kialakul, régzil, a tarsadalom
megtalalja maganak - épitészei altal — azt a format, amely e viszonyokat
kozérthetéen kifejezi. Ez a folyamat tulajdonképpen az épitészetben a ,stilus”
szlletése.

Déry Attila, kdnyvében felveti a kérdést, hogy hogyan keletkezhettek az alapformak,
vagyis az ismert formak ,6sei’, mi ihlette el6deinket, hogy bizonyos formakat
meghatarozott reprezentacio kifejezésére hasznaljanak.

Feltételezte, hogy kezdetben az emberek ,csak” hajlékokat épitettek, diszités nélkiil,
melyek a tulélést szolgaltak. Csaladi 6skdzésségekben éltek, majd nagycsaladokba,

* Déry Attila, 2005
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térzsekbe témoriltek. Ekkor mar sajat szervezettségilk céljabdl beszédre, s
beszéden tuli kommunikacios eszkdzokre: jelekre volt szitkségiik. A beszéd a kbzlés
eszkbze is maradt, a jelek azonban tagabb értelmet, érzelmi tartaimat kaptak. A
hasonlé térzsek néppé szervezddtek, a nép jelei egyre sokasodtak,
Osszetettebbekké valtak, s az eredeti funkciotol elszakadt jeleket mar diszeknek
nevezhetjik.

Ezek a diszekké érett jelek elészor a hasznalati targyakon, majd az épitményeken is
megjelentek. Egyuttal az épitmények lathatd szerkezeti elemei is jellé valhattak, és
ezaltal alkalmassa valtak a targyak, a targyak készitési kériilményeinek, készitdinek
azonositasara is. Ha a konkrét jelek el is vesztek az idék soran, a diszek és
tartalmaik megmaradhattak. Beépiilhettek mas népek diszitményeinek vilagaba és
oft modosultan vagy mas jelentéssel felruhazva tovabb élhettek és fejlédhettek.
Talan a legatfog6bb és legismertebb ilyen jel az oszlop.

»A nép akkor valik nemzetté, amikor megtalalja léte nagy formait; politikaban

ez a nemzet, épitészetben a varos.” — irja Déry Attila. Ez azt jelenti, hogy egy érett
nemzet tudatosan keresi meg a reprezentaci6 szamara legmegfelelébb formait,
amellyel adott térténelmi helyzetben azonosul. Ha a valtoz6 hatalmi viszonyok mas
épitészetet — mas, Gjabb kifejezési format, ,stilust” — kivannak, akkor a nemzet akar
meg is tagadhatja a korabbi formakat. Az Gj forma létrejotte mégétt tehat gyakran
drasztikus hatalomvaltas, jelentds tarsadalmi és politikai valtozas all.
Példaul parhuzamosan az abszolutista uralom lassa felbomlasaval és az j polgari
rend fokozatos megerésodésével, az Uj tarsadalmi rendet kifejezé épitészeti stilus, a
klasszicizmus kezdett kialakulni. A polgari tarsadalom Gj igényeket tamasztott, (j
épulettipusokat hozott létre, és ezzel egyltt Gj formakat, (j stilust keresett az
onkifejezésre. A tiszta, vilagos klasszikus alapformakhoz nyult vissza, és altaluk a
nyugodt, megszilardult, kiegyensulyozott tarsadalmi 4llapotot tudta kifejezni.

A fejezet tovabbi részében a klasszikus Okori épitészeti alapformakat
ismertetem. Az okorban a gérég nagy formak tovabbfejlédéseként a kompozit
oszloprenddel az oszlopos-ives Colosseum- motivummal és a boltozattal lezarult az
a fejlédési folyamat, amely épitészeti formai rendszereket adott Eurépanak, és az
eurépai miiveltségii vilagnak. Az emberiség nem kivant Gjabb rendszert befogadni,
igy a labazatok, pillérek, pilaszterek, lizénék, gerendék, ivek, tagozatok, fejezetek
rendszere megmaradt a k6zépkori és Ujkori épitészet alapjaul.
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A homlokzati faltagolas alapegysége maga a homlokzati felllet, téglany alak.
A klasszikus tervezoi felfogas a homlokzatot elvalasztotta a kérnyezé siktdl, vagyis
labazatra allitotta és f6 parkanyzattal zarta le. E két latvanyos sav, a kezdet és a vég
kézé illeszkedett a falfellilet fluggbleges és vizszintes tagoldasa. E tagolas nagy
fliggbleges egységeit a ki-es visszaugratott falsikok - rizalitok —, vizszintes nagy
egységeit pedig az emeletek alkottdk. E rendszerben helyezkedett el a
parkanyzatokb6l képzett vizszintes, és a pilaszterekbdl, lizénakbdl alkotott
figgbleges tagolas, amely haldézatos rendként kozrefogta az épilet nyilasait. E
tagolas feladata az esztétikai kévetelményeken tal az attekinthetéség, felfoghatosag
biztositasa. El6képe pedig a perisztiloszos gorég templom.

A tagoléelemek elhelyezkedése, méretei, aranyai, formai, karaktere, ritmusa
az egyes feluletek, fellletrészek hangsulyozasat, ala- és félérendeltségi viszonyanak
kifejezését tették lehetdvé.

E homlokzati alaprendszerbe illeszkedtek a falnyilasok. Az ajtok és ablakok
keretezéssel vald hangsullyozasa kedvelt eszkdz volt. A nyilasok keretezését felil
szemoldok, parkany zarta le, amely egyuttal alkalmas volt arra, hogy az adott szint
ablakainak jelentdséget és helyét a homlokzat kompozicidjaban kijeldlje. A
szemdldokparkanyra disz, jelkép, cimer is illeszkedhetett.

A homlokzat fiiggbleges tagolasat — a rilalitok jatékan kivil - vagy csak egy,
vagy akar tobb szintet is atfogd tagoloelemek elhelyezésével érték el. Legtipikusabb
fuggbleges tagoléelem az egész oszlop. Eredetileg egyszerlii alsé és felsd
teherelosztoval ellatott fuggdleges falelem volt, ezt latta el az Okori épitészet
labazattal és fejezettel. Az oszlop, a legkarakteresebb &si elemként vonult be a
nyugat épitészeti tudataba, épitészeti alaptipusait oszloprendnek nevezzilkk. Az
oszlopok valtozatlan sora a nagysag, méltésag, hatalom jelképe az okor 6ta, hiszen a
templomok, és a csaszari palotdk oszlopcsarnokaira vezet vissza. Az oszlop
kilénb6z6 megjelenési formai a falba vagy falhoz illeszkedé csonkaoszlop: fél- és
negyedoszlop, pilaszter.

Az antik vilagb6l 6rokélt viszonylag ,szegényesnek” latszd eszkdztar két
évezreden at elég volt arra, hogy elemeit a valtozé tarsadalom, valtozé
mondanival6janak kifejtésére felhasznalja.

A dolgozatnak e szakaszaban ezt az Okori gérég és rémai épitészetbdl eredd
eszkoztarat — legalabbis a legfontosabb elemeit - szeretném bemutatni.
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A gorog épitészet kezdetben kéfalas, faoszlopos és fagerendas rendszeri volt, majd
a koéelemek fokozatosan kiszoritottak a fa szerkezeti elemeket. Egyre nagyobb
nyilasathidalasokat keszitettek k6bol, mig vegiil eljutottak a kébdl késziilt, oszlopos-
gerendas rendszerhez. Ebben a rendszerben nem volt faltél elkilénilé, fuggdleges
tamaszrendszer. Lehetett fedett, de talan eredetileg egészen vagy részben
vizszintesen és figgolegesen is nyitott volt. Ez a szabad térség és a kézbezart tér
kézott sajatos hatast keltett.

A kiérlelt rendszer alapeleme a kdoszlop, amely szintén kébdl készult gerendazatot
(epistylion / arkhitrav) tart. Késobb e vazas szerkezetet tagolni, disziteni kezdték, s
igy az oszlop talapzatot és fejezetet kapott. Az épuleten kérbefuté nagyméretii, és
tobb elembdl allé gerendakoszori, masodlagos gerendarendszert tartott
(strotergerenda), melynek kozeit altalaban koélapokkal fedték be. A gerendazat
parkanyzatot hordozott, s e két elem kdzé még kilén diszitett savot illesztettek.

Mielott kitérek az oszloprendek bemutatasara, vazolni szeretném a
szerkezeteket diszité vizszintes alapelemek leggyakoribb tipusait, amelyek az eddig
ismertetett példakon is fellelhetéek. Ezek kozé tartozik pl. a meander (2), vagy a
fazott gyéngysor (1), amely a sikbol kiugré negyed- vagy félkériv metszetli sav. Ezt,
elvalaszté elemek kozotti szabalyos, vagy kissé megnyuijtott gomb alaku elemek
diszitik, s leggyakrabban parkanyzati tagoléelem, vagy oszlopok labazati diszitése.

2

Az 0.n. pamatag szintén negyedkériv metszetl sav, tipikusan oszlopok, és labazati
parkanyok része. Sziikebb értelemben dér oszlopfék kiszéleseds része.

A fogsor vagy fogazat, allétéglany alaku hasabokbél allé elemsor leggyakrabban a
kiugré, koronazé parkanyzatok alsé részén.

A fogrovat vagy fogrovatsor pedig allétéglany felulet(i elemekbdl all6 diszités pl. a
parkanyzat képszékében, de a gény(i templom esetében példaul a szészék kosaran
talalkozhatunk vele. Tehat a bltorzatokon is alkalmaztak ezeket a motivumokat,
nemcsak falfellleten, épitett feltileteken.
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A sz6szék kapcsan megemlitem — mert ezek is szerepelnek rajta - a fonott hullam (6)
és a tojasléc-motivumokat (4) is, az alabbi abran jol lathaté jellegzetes alakjuk.

Ki szeretném még emelni a fonott pélcatag (3) nevi diszitéelemet. Ez az elem olyan
sikbdl kiugré tagozat, sav, amely fonatos mintaval diszitett, és ugyancsak eléfordul a
gonyli templomban tébb helyen is, az oltar elélapjan, vagy a padok hatlapjan.
Gyakori diszitéelem a barokkban a palmetta is, amely palmalevelet utanzé motivum,
elsésorban képszékeken.

A palca, pélcatag egyetlen, falbol kiugré fél- vagy haromnegyedkériv metszetii sav,
amely alapertelmezése szerint a parkany eleme, de 6nalloan is létezhet falbol kiugréd
vizszintes savként. A gonyli templomnal a szentélyajté folétti faldiszen figyeltem
meg ezt az elemet.

Hasonlé hozza a duzzadék, vagy vankos nevli diszitéelem, amely azonban nagyobb,
és tébbnyire mas elemekkel egyiitt éplil.

A parkanyléc vagy péarkényszegély egyetlen, falbdl kiugré, téglany metszett, 1:1
oldalaranyu sav, parkanytagokat valaszthat el egymastél. Hasonléan a szalag, vagy
lemeztagozat is, am ez hangstilyosabb, nagyobb a parkanylécnél.

N
N

MR

[

% A

A szerkezetet diszitd vizszintes alapelemek tipusai
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A szerkezeteket tagolo és diszité fliggbleges elemek fontosabb és
gyakrabban alkalmazott tipusai a kovetkezok:

A faloszlop: falsikbol kiemelkedd, fél vagy haromnegyedkérives keresztmetszetii
oszlop. A falpillér vagy pilaszter a falsikbél kiemelkedé szogletes keresztmetszeti
pillért jelenti. A falsav vagy lizéna pedig falbol kiugré, fejezet és labazat nélkili,
keskeny fiiggbleges tagolésav, amely a barokkban elészeretettel alkalmazott elem —
a gonyi templom hajéjaban is megtalalhaté.

A friz vagy képszék: a féparkany kdzépsd, sik eleme; az Okorban altalaban antik
diszitémotivumokkal, késObb geometrikus, ornamentalis vagy mas dombormiives
elemekkel ékesitették.

A geiszon vagy koronazdparkany: a parkanyzat felsd, lezaré eleme, altalaban nagy
hangsulyt kap a barokk épitészetben, sulyos, tébbszérésen tagolt parkany.

A kannelura vagy véjat: az oszloptérzs homor( véjata, amely 6sszemetszédhet vagy
lemeztag valaszthatja el 6ket.

A metopé: a dor oszloprendben a triglifek kozotti sik, olykor festett mez6, a triglif
pedig a dor oszloprend képszékében kiemelkedd 4llotéglany alaki hasab,
fuggbleges hasitékdisszel.

A harmadik csoportban a szerkezetek diszeit emlitem csak felsorolas szintjén,
hiszen az el6bb mar irtam a fonott paicatagrél, amely ebbe a csoportba is beleillik.
Ezen kivil gyakran alkalmazzak még a barokk mesterek a sziviéc-motivumot (1), a
meandert (2), vagy a rozettasort (3), vagy a futékutya hullamzé motivumat:

A szerkezetek diszeinek tipusai

A diszitések ismertetése utan az 6kori épitészeti rendszer alapeleméhez térek
vissza, az oszlophoz. Az ékori gorog vilagban tobbféle oszloprend alakult ki, az eltéré
helyi hagyomanyok és izlés kévetkeztében egy-egy kozbsség kiérlelte a maga
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formavilagat. A dér formak erételjes egyszerlisége, és olykor durva, régies mivolta
mellett a ibn oszloprend részletezébb, finomabb jellegli. Mellettilk a korinthoszi rend
kiérlelt, néha kifejezetten noies jellegli. E harom oszloprend egyitt akar valamely
formai fejlédés korai, érett és tulérett korszakanak is megfelelhet.

Az oszloprendek azonban nem csak gorég foldon fejlédtek, a Foldkozi-tenger
térségében elterjiedd gorég kultira mar az antik vildg vele érintkezé népeinek
épitészetén mély nyomot hagyott. Rbma a hellenisztikus korban (az érett gérog
épitészet idoszaka) szinte készen kapta a gorog formakat, amelyeket tovabb érlelt.
Hamarosan megjelent naluk a témdr falas, tébbszintes, boltozatos épiilet. Emellett az
antik vilag teriletén elterjedt a semleges, fakon egyszer( toszkan oszloprend, és
mellette a szinte talzéan tokeletes kompozitrend is. (az utdbbira a zirci apatsag
fétemplomanak homlokzatan is lathatunk példat) Késdbb, Italiaban és Eurdpa
tavolabbi vidékein e formak kilonféle valtozatokban éltek tovabb.

Tobbféle oszloprendet ismerink tehat, de valamennyinél harom férészt
kulonbéztethetlink meg: 1. talapzat (alap vagy oszlopszék — amelyre az oszlopot
allitjak); 2. kdzépsé rész (tdmasz vagy oszloptest — amely 6nallé labazattal és
fejezettel bir); 3. koronazé rész (parkany, gerendazat, mennyezet).
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Bar az oszloprendeket az 6kor 6ta ismerték, méreteiket és aranyaikat a reneszansz
épitészet tisztazta. Ekkor alakultak ki az egyes oszloprendek megkulonbdztetései,
idébelisége és rangsora és ekkor valtak ismertté méretei is. Mindezek természetesen
elméleti kozépértékek, idealméretek, de a XVIIl. sz. végén, a kibontakozo
klasszicizmus épitészete olykor kanonszer(ien ragaszkodott e méretekhez.

A toszkén oszloprendet, egyszerii, kellemes aranyaval az utokor tipikusan akkor
alkalmazta, amikor egyszer(, nem feltind és csak korlatozottan diszes épuletekre
volt szilksége. Ezt az oszloptipust figyelhetjlk meg példaul a szombathelyi
székesegyhaz kiilsé homlokzatan.

A dér oszloprend pedig a hellenisztikus vilag, s az 6korrél alkotott képeink nyoman
életre kelt klasszicizmus jelképéve valt. Ez az oszloprend a legkevésbé tagolt és
dsszetett, énmagaban nem latvanyos, am egyuttal legszigoribb szerkesztésii
rendszer. Sulyossagot és egyszeri méltésagot sugallé aranyaibdl és formaib6l a
nyugalom érzése arad anélkil, hogy tolakod6 lenne. Az ujkor a monumentalis
kdzosségi reprezentacio kellekéve avatta.

A reneszansz épitészetben leglatvanyosabban a dér fejezetek valtoztak. A kesei dor
fejezetek kehelyszeri(ivé valtak, a nyaktag als6é tagozatara akantuszleveles, olykor
ives oldald tagot (Ultettek. A reneszansz és a XIX. szadzad épitészete
megkilonboztette a dér és a gyamolitott dér oszloprendet. Az utdbbi alatt a kései,
rozettadiszes nyaku oszlopokat értették, nehol gydngysorral is diszitve. Ez a
megoldas felbukkan mar a XVII, XVIIl. szazad barokk épiteészetében, és
visszakdszon a XIX. szazad épitészetébdl is.

A i6n oszloprend Kis-Azsidban alakult ki, keleti hatasokra. Ez az oszloprend
Iégiesebb, magasabb, finomabb mint a dor oszloprend. Szerkesztése is kdtetlenebb.
Az ezzel a renddel kialakitott személyesebb formavilag inkabb a maganember és a
szorakozas kifejezése volt. Ez az oszlopforma is sokat valtozott, a korai szerkezetek
oszlopfdi és tarcsai lényegesen nagyobbak, mint a késbbbiek. A i6n parkanyzat
fejlédése soran egyre diszesebbé valik, egyuttal egyre inkabb hasonul a dér
oszloprend kései megoldasaihoz is. A i6n oszloprend alkalmazasa a reneszansz
idején viszonylag ritka volt, ,szabalytalansagaival’ nem tudtak mit kezdeni.

Az az épitészeti forma, amelyet ma a gondolkodas tudat alatt leginkabb Rémahoz és
a nagyvonalu reprezentaciohoz kapcsol, az a korinthoszi oszloprend. Valészinileg a
ion tovabbfejlesztése, a ién parkanyzat és a korinthoszi oszlopfé dsszeillesztésével.
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Az elegans, és lathatbéan egy épitészeti fejlédés végpontjan allé korinthoszi rend a
kialakult, stabilizalédott, magabiztos 4dllam és maganemberei épitészeti
kifejezbeszkdze volt.

Végul az antik formaelemek a barokk épitészetben térténd alkalmazasarol irok
réviden. A reneszansz korszak nyugalmat a XV. szazad végétél érlelédd politikai
viharok — paraszthaboruk, reformacié — dultak fel. E valtozasok miivészeti kifejezése
a barokk, amely a ,fesziltség és az ellenpont mivészete” — idézve Déry Attila
szavait. Formai szempontb6l a barokk a reneszansz épitészet kifinomultabb,
latvanyosabb, tudatosabb valtozata. Ezt igényes témegalakitasokkal, gazdagabb
felulettagolasokkal, plasztikusabb homlokzatokkal éri el. A barokk eépitészetnek
nincsenek (j eszkdzei — egyes diszitd részletformait kiveve. Az épitészet és
belstépitészet ugy gazdagodott, hogy kdézben nem valt unalmassa. Tehat a
felileteket nem ontotte el a diszités, meg tudtak tartani az osztasok ritmusat. Nem
teremt tehat (j épitészeti formakat, az antik ,6rokséget” hasznalja, a maga igényeire
formaltan.

Az éplletek labazatait néha egyetlen savva egyszer(siti, az ©6vparkanyok, a
gerendazat is egyszeriisodik, a képszék szinte mindig sima felllet. Az oszt6- és
féparkanyok aranyai a féparkany javara tolodnak el. Sokszor a féparkany egyetlen
talzott méretl koronazérészbdl all.

Falfellleteit oszlopok, pilaszterek tagoljak, olykor oszlopsorok lathaték a
homlokzaton. A barokk ritka megoldasai kézé tartozik a pilaszterfejezetek
geometrikus vagy ornamentalis motivumokkal valé diszitése. A falsavokkal tagolt
falakba valtozatos megoldasokkal illeszkednek az ablakok, a nyilasok alatt és felett
gyakran tukrés mezoket lathatunk. A falsavozasba illeszked6 szemdélddkparkany és a
falsavozast lezaré felsé sav is e korszak tipikus épitészeti eleme. A nyilasok
tobbsége egyenes zarddasu vagy kis emelkedésii szegmensivvel zarédik. A barokk
a bejaratokat a korabbinal jobban hangsulyozza. A kapukat gyakran oszlopok,
szoborparok fogjak kdzre, amelyek erdtelies szemdlddkparkanyokat, erkélyeket
tarthatnak.

Ami a diszitéseket illeti, a XVII. szazad még a nagyobb elemeket kedvelte, a barokk
igazi diszei viszont a nyilasok szemoldokparkanyaira és koré keriltek. A zardkdvek
kagylés, cimeres, mellszobros kialakitasai, és a szemoldékre Gl6 fegyver-, tréfea-,
vesszbnyalab-kompoziciok a barokk Gjitasai, és homlokzatainak uralkodé formai. A
névvel is megkulonbdztetett Uj korszak — a rokoké — diszei aztan egyre inkabb
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névényi eredetliek lettek. A XVIIl. szdzad kdézepén a homlokzattagold rendszer
egyszer(isodott, az akkoriban elterjedd fuzérek, szalagok, vazak lettek a diszités
kedveltebb formai. Elterjedében voltak az antik formai, a pilasztereken,
képszékekben antik meanderek, rozettak, kannelurak tiintek fel.

A szazad végén az Uj keresését lassan a rutin valtotta fel, amely a versenyképesség
érdekében egyre finomabb, majd latvanyosabb megoldasokat valasztott, és az ujra
valé igényt felvaltotta a rafinalt valtozatok keresése. E stiluskorszak vége igy a
viziokeé lett, a kései barokk tavolsagtarto, hiivés formai az utkeresés bizonytalansagat

tukrozik.
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l. 4. A butorzat jellegzetes elhelyezése

A rémai katolikus vallas a tridenti zsinat befejezédése utan (1563) megujult
belséleg és kuls6leg egyarant. A liturgia megujulasat és valtozasait a 'Liturgia a
barokkban’ cim(i alfejezetben mar bemutattam, most azt vizsgalom, miként
formalddott at altala a templomok belsd tere és valtoztak meg berendezési targyai. A
fejezethez Wellner Istvan konyvét' hasznaltam fel.

A tridenti zsinat az egész vildgon egységesitette a rémai katolikus egyhazi

szertartasokat. A XVIIl. szazadra Eur6paban a szentségek kiszolgaltatasanak — és a
templomépitészet szempontjabdl elsédlegesen fontos misézésnek - rendje
nagyjabél mindenutt érvényesilt. Ez nem jelentette az egyes orszagok, vidékek
egyhazi épitészetének egyformasagat, de a templom liturgiai kdzpontjanak, az
oltarnak elrendezését egységessé tette.
A templom a nyilvanos istentiszteletre szant hely, amelyet azon célbdl emeltek, hogy
az dsszes hivé rendelkezésére alljon vallasa gyakorlasara. Az egyhazi rangsorban
elfoglalt helyilkk szerint megkllénbdztethetiink: bazilikat, székesegyhazat,
plébaniatemplomot, szerzetesi- és kegytemplomot, és kapolnat. Legnagyobb
szamban és valtozatossaggal a plébaniatemplomok |étesiltek, kuldndésen a barokk
kori Magyarorszagon, az ujraéledé telepiléseken.

A nagyobb barokk templomok haj6jaba elécsarnokon keresztill Iéphetiink. Az

okeresztény iddkben itt tartbzkodtak a még meg nem keresztelt hivok, vagy vezeklok,
akik a szentmisére nem mehettek be, csak a bemend hiveket kérhették meg, hogy
imadkozzanak értilk.? A barokk templomok elécsarnokanak mar nem volt ilyen
szerepe, eéppen ezert az elécsarnok nem elengedhetetlen kelléke a templomnak,
kisebbeknél gyakran el is maradt. E templomoknal a késdbbiekben gyakori a
bejarathoz kapcsolt, batorszerl szélfogo kialakitasa.
A templom azon része, ahol a hivok dsszegylilnek, a templom hajéja. A bejarat két
oldalan helyezik el a szenteltviztartékat, amelyek vagy a keresztelékithoz hasonléan
szabadon alinak és kehely formajaak (pl. gy6ri volt jezsuita templom), vagy — ami
gyakoribb megoldas — falhoz erdsitett kagyld formajiak. Ez utdbbi tipus fordul elé a
gonydi templomban, illetve a fertészentmiklési templomban is.

' Wellner Istvan, 1990
% Wellner Istvan, 1990, 74. o.
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A hajéban padsorok alinak a hivek szamara, amelyek a barokk kor izlese szerint
tébbnyire diszesen faragottak. Altalaban térdeplével lattak el éket, hiszen a hivek a
mise egyes mozzanatainl letérdelnek. A térdeplé azonban nem eléiras, a pad
helyettesithetd akar egyszer(i székekkel is.

A templomhajé végén, a bejarat folott helyezkedik el az orgonakarzat, itt énekel a
kérus is. Katolikus templomnal azonban a kérus elnevezés félreértésre adhat okot,
mert térténeti szempontbdl a szentély és a hajo kozétti teret nevezték igy, ahol
liturgikus cselekmények is folynak. A barokkban ez a térrész tsszeolvadhat a
szentéllyel. A barokk orgonak — féként a nagyobb, gazdagabb templomokban —
nemcsak egyszer(i hangszerek, hanem képzémlivészeti alkotasok is, ahol a sipok
szekrényét esztétikusan, fafaragassal készitik el, szobrokkal, esetleg festményekkel
diszitik. Az orgonakarzatra altalaban az elécsarnokbdl nyilik a bejarat.

A katolikus templom legszentebb berendezési targya az oltar, a liturgia kzpontja,
amelyen a szentmisealdozatot bemutatjak. Ismét visszautalok az okeresztény idékre,
amikor az oltar asztal alaku volt. Ennek az oltartipusnak a helyébe Iépett késobb a
szekrény, vagy teliesen massziv, témb alakd oltar, amit a XVI. szazadtol kezdve a
kopors6 alaki oltar valtott fel. A barokk templomokban tébbnyire ezt a témb, vagy
koporsé alaku oltart, oltarokat talaljuk, amelyekhez magas oltarfelépitmény, diszes
hatlap, retabulum tartozik. A tridenti zsinat eldirasa szerint’, a felszentelt
templomokban kételezéen lévé, u.n. elmozdithatatlan oltar fels6 lapja egyetlen
kélapbol kellett legyen. Az alépitményt faval, vagy mas nemes anyaggal borithattak
be. Az oltarlapot gy kellett 6sszekapcsolni az alépitménnyel, hogy a kettét ne
lehessen egymastdl szétvalasztani. Emellett minden felszentelt oltarban két szent
csontereklyét kellett tartani, amelyek kozil legalabb az egyik vértanu ereklyeje kellett
hogy legyen. Elhelyezésiikre az oltar felsé lapjan egy melyedest, kis Ureget vajtak,
amit kélappal és habarccsal szilardan lezartak. Maga az oltar egy — vagy tobb
Iépcsés dobogon allt.

Az oltariszentséget a barokk korban a féoltaron lévé szentséghazban, a
tabernakulumban kellett &rizni. Csak a székesegyhazakban, és a szerzetesi
templomokban lehetett masik oltaron évé oltarszekrényben tartani. A barokk
templomoknal a szentséghaz rendszerint az oltarfelépitmény, a retabulum kbézepén,

3 Wellner Istvan, 1990, 76. o.
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az oltarlap folott volt. Ez egy zarhaté, kis filke, amelyet a festményekkel, szobrokkal,
fafaragvanyokkal diszitett retabulum vett kordl.

A barokk oltarok elélapja is diszes kiképzésl, dombormivekkel, faragasokkal,
esetleg intarziaval (k6-, vagy faberakas) ékesitett. A mensa, otar eldérészét diszes
teritével takartak le mise alatt.

Nem beszéltem még a szintén nagyon fontos szerepet betéité beépitett butorzatrdl, a
szészékrdl. A kdzépkorban altaldban kilon labakon all6 emelvény volt, majd a
barokkban a templom falahoz erdsitett tipusa terjedt el. Altalaban a szentély elétt, a
hajotér oldalan kapott helyett. Rendszerint diszes hangveto mennyezettel lattak el,
és mellvédijét is legtobbszor szobrok, dombormiivek ékesitik. Leggyakrabban a négy
evangélista — mint az igehirdetés szimbdlumai -, vagy a sarkalatos erények, illetve
ezek jelképeinek abrazolasat taldliuk a mellvéden, de eléfordulhat a hit-remény-
szeretet allagoriaja, a tizenkét apostol, vagy a négy nyugati egyhazatya képmasa,
illetve a templom véddszentjének abrazolasa is.* A szdszék pereméhez legtébbszor
kényvtarté allvanyt (pulpitus) erésitenek, erre helyezve az evangéliumos kényvet.

A gybntatoszék (ek) altaldban szintén a templom oldalénal talalhatoak, de inkabb a
szentélytdl messzebbi traktusban. Az Okeresztény idokben és a kozépkor elsd
szakaszaiban nyilvanos gy6nas volt, a hivek az egész gyilekezet szine el6tt vallottak
meg biineiket, ezért nem is volt templomaikban gyéntatészék. A romai katolikus
egyhaz sziintette meg a nyilvanos gyénast. A gyontatészékek szokasos kiképzese,
hogy kézépen magasabb, kétoldalt pedig alacsonyabb fillkékbél allnak. A kézeépsd
fulkében foglal helyet a gyéntaté atya, fa raccsal elvalasztva a szomszédos fillkék
egyikébe |épd hivétdl. A gyontatoszékek is altaldban fa butorzatok, kialakitasuk
illeszkedik a templom stilusahoz, belsd kiképzéséhez.

Végiil a keresztelékutrél irnék néhany gondolatot. Mar a kozépkortol kezdve diszes,
miivészi kiviteli. Ebben tartjdk az innepélyesen megszentelt keresztvizet, és ennél
keresztelik meg a gyermekeket is. Az elbirasok szerint ,j6 anyagbol”, azaz bronzbol,
marvanybdl, vagy mas nemeskézetbél kell készilnie, de anyaga nemesfém, vagy
finomkeramia is lehet. Lefedve kell tartani, és lennie kell rajta Keresztel6 Szent Janos
abrazolasnak is. Egyhajés templomok esetében az oldalfal mellett, tébbhajosoknal az
oldalhajéban kell elhelyezni. Altalaban azonban kilén oldalkapolnaban kap helyet.

“ Wellner Istvan, 1990, 75. o.
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Az eddig emlitett berendezések minden barokk templomban megtalalhatoak, s
a XX. szazadig nem is torténik e téren valtozas. A XVIII. szazad kbézepén és masodik
felében viragzd rokoko stilus, majd a szdzad végén jelentkezd ‘empire’, €s a
Magyarorszagon az 1820-as években felviragzé klasszicizmus sem hoz valtozast a
liturgia terén, igy a templomok butorzatai sem béviinek jabb elemekkel.
Azonban a Il. Vatikani zsinat liturgiaban hozott valtoztatasait kdvetéen megvaltozik a
templomok belsé igénye. Ez legféképpen a szembemisézéshez val6 visszatérés
kévetkezménye. A bltorzaton valé valtoztatas abban all, hogy Uj, 'szembemisézd’
oltarasztalt kellett elhelyezni a templomokban. A pap ezentll ennél az oltarnal vegzi
a szent szertartasokat, csak a legszilkkségesebb targyakat helyezve az oltar lapjara.
igy lehetévé valt, hogy a korabbi szazadokban épilt templomok &sszképét
megdrizzék, és egy mialkotast se kelljen eltavolitani. Ujabb mellékoltarokat mar nem
alakitottak ki, és az ujonnan épilt templomokba nem helyeztek el, hiszen a zsinat
értelmében tobb pap is misézhet egyiitt az oltarnal ugyanazon kenyér és bor f6I6tt.
(egyittmisézés) Az oltarkdben mar nem koételez6 ereklyét elhelyezni, és a
gyertyatartokat, fesziletet sem sziikséges az oltarra helyezni, elegendd, ha az oltar
kézelében vannak, a hivek altal jo6l lathatdé helyen. Az oltariszentséget sem
mindenhol oltarszekrényben 6rzik mar, megfelelé egy mellékkapolna, vagy egy fali
pastoforium is.
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Il. A barokk épitészet Magyarorszagon



Il. 1. Uradalmi épitészet - Eszterhazyak

E fejezet elkészitésében legfdképp Cs. Dobrovits Dorottya konyvére'
tamaszkodtam. A barokk épitkezések folyamatat, legfontosabb ismérveit, a
nagybirtokos uradalom épitétevékenységén keresztiil szeretném bemutatni. Az
uradalom a XVIII. szazadi Magyarorszag egyik jellegzetes és fontos gazdasagi
egysége, amely épitd tevékenységet is folytat. Mellette &l a céhes polgari épitészet, a
kamara épitétevékenysége, a szerzetesrendek mivészi szervezete, a varosi-
varmegyei adminisztraci6 mérndki tevékenysége és a falusi épitkezés is.
Természetesen ezen csoportoknak szamos érintkezési pontja van, és hatassal is
vannak egymasra. En a papa-ugod-devecseri Eszterhazy uradalommal foglalkozom
kiemelten, mivel ennek az uradalomnak volt része Gony( is, ahol az altalam
bemutatasra keril6é templom épdlt.

A XVIII. szazadi Magyarorszag epitési feladatait vizsgalva, jol érzékelheté a
klilbnbség a tordk hodoltsag aldl felszabadult teriletek, Erdély, Felvidék, illetve a
nyugati hatarszél teriletei, és a meg nem szallt orszagrészek kbzott. Bar e harom
terilet fejlédése egymastél kulonbézik, altalanossagban elmondhaté, hogy
epitészetik mar a XVII. szazadban kapcsolédik az eurdpai kora barokk
stilusaramlatokhoz. A XVIl. szazadban lényegében kétféle épitészeti gyakorlat élt
egymas mellett. Az egyik (céhek), a helyi izlésnek, igényeknek megfelelé, a masik
(meghivott kilféldi mesterek), pedig a kulféldi aramlatokhoz csatlakozé épitményeket
hozott létre. A XVIIl. szazadban azonban a barokk tartalmi-formai elemek mar
egyeduralkoddva valtak. Pozsony ekkor lett az orszag egyik legfontosabb politikai-
kulturalis kézpontja, a barokk mivészet egyik iranyitéja.

Ismét a gonylii templomra hivatkozva, a térokoktdl felszabadult orszagrész
helyzetét ismertetem bdvebben. A térék megszallas utan elsédleges feladatként az
Ujjaépités jelentkezett. Ez a szakasz nagyjabol a XVII. szazad nyolcvanas éveitdl az
1720-as évekig tartott. A szerzetesrendek épitészeti tevékenysége igen jelentés e
periédusban. E korai rendi templomok mutatjak legtisztabban a barokk stilus
ellenreformacios térekvéseit, miivészileg talan ez a csoport a legegységesebb.

A masodik fazist a ,berendezkedés” jellemzi. Ebben a szakaszban keriil sor a XVIII.
szazadi kbvetelményeknek megfelelé kérnyezet kialakitasara, a korszakot egyrészt

' Cs. Dobrovits Dorottya, 1983
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az igen nagyszamu épitkezés jellemzi, masrészt a felépitésre keriilé objektumok
valtozatossaga.

A harmadik korszakban az épitkezések mennyisége alig valtozik. Lelassul viszont a
foari reprezentacié jellegzetes éplleteinek — a vidéki kastélyoknak, csaladi
templomoknak, birtokkézpontoknak — az épitése, utat engedve a varosi palotaknak.
Az épuletallomany a felvilagosodas kdvetelményeit kielégitd Gj szocialis-kulturalis
intézményekkel egésziil ki, ezek 0j épitészeti megoldasokat jelentenek. E harmadik
peridédus mar a polgarosodd mivészet felé mutat. Az 1750 — 1800 koz6tti idészak az
uradalmi épitkezések fénykorat, majd mivészi hanyatlasat jelenti.

A tordk megszallas aldl felszabadult terilleteken az 1730-as évektdl kezdve
jatszik jelentts szerepet a feudalis uradalom, mint épitteté. Nagy terileten, sokat kell
épiteni, amely sajatos szervezést igényel. Mennyiségileg is az uradalomé lesz a
vezetd szerep, mivészileg is ez az iranyitd réteg. Az érett barokk hazankba a kilféldi
szarmazasu céhmesterek munkaival érkezik, de az uradalmi épitési irodak fogjak a
hazai igényeknek megfelelé magyar jellegét létrehozni.

A papa-ugod-devecseri uradalom terilete mintegy 85000 ha volt. Z6mmel
Veszprém megyében fekudt, egyes falvak Zala, illetve Gyér megyéhez tartoztak. A
birtokkézpont Papa varosaban volt. Az uradalom a XVII. szazad kézepén keriilt az
Eszterhazy csalad birtokaba. A XVIIl. szazad elejétél Eszterhazy Jozsef és Ferenc
birtoka, az elébbi veszi meg a gydmdrei uradalmat is. A XVIl. szazadban szerzett
gesztesi, és a XVIIl. szazad elején vasarolt tatai uradalommal egyiittesen alkotja az
un. frakn6i gréfi g birtokat. Eszterhazy Jozsef haldla utan csaladi szerzédéssel jut
1762-ben Eszterhazy Karoly egri puspok tulajdonaba. Haldla utan - 1799-ben -
visszacsatoljak a tatai regensséghez.

A XVIII. szazadban igen jelentés épitétevékenység folyt szinte allandéan, az
uradalom kilonbdz6 terlletein. A fennmaradt emlékanyagot szerencsésen egészitik
ki a levéltari adatok, amelynek zéme levelezés. A birtokosok, Eszterhazy Ferenc és
Karoly tavol éltek az uradalomtél. Ezért a birtokot vezetd gazdatisztek igen
részletesen szamoltak be leveleikben az uradalom életérél, amelyekbdl mi is
megismerhetjilk a XVIII. szazadi uradalmi épitészetet, épitkezéseinek menetét.

A megrendeldk szerepérél, a mesterekkel, és az épitkezéssel vald
kapcsolataikrél is képet kaphatunk e levelezésekb6l. A forrasokbél kideriil: alig van
olyan miveszeti ag, melyben a megrendelé szerepe olyan déntd lenne, mint az
épitészetben. A megrendelé mar az épitkezés kezdetekor dénté befolyast gyakorol a
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késébb megval6suld alkotasra: 6 allapitia meg, hogy mi épiljén fel, a tervezett
épitmény milyen legyen, és ki készitse el. Az épitteté személyi igényei és tarsadalmi
kotelezettségei tehat jelentds szempontok. Az objektumnak gyakran tikréznie kell a
mecénas tarsadalmi-politikai helyzetét. A plspokség vagy a puspok cimerével ellatott
templomok példaul éppugy kifejezik az egyhaz képviseldjének térit6-egyhazpolitikai
céljait, mint a fbldesir személyes dicsdségét. A funkcionalis és személyes
kdvetelmények mellett donté jelentéségliek az épitkezés anyagi tényezdi is. A hazai
lehetéségeken belll azonban igen nagyok a kiuldnbségek az egyes beruhazasok
kozott. Ugyanazok a fourak, akik maganrezidenciak épitésekor talan életre sz6l6
addssagot vallalnak magukra, mas megrendeléseikneél - pl. a bérbe adandd hazak,
uradalmi épiiletek, kegyuri templomok esetében - szinte kinos alaposséaggal faragjak
le a kéltségeket. Az épittetdk joga és feleldsségteljes feladata a tervezd és kivitelez6
mesterek kivalasztasa is. A XVIIl. szazad folyaman Magyarorszagon megfordulé
épitdbmesterek mind szarmazas, mind felkésziiltség szempontjabdl igen sokfélék
voltak. A féuri uradalomban azonban rendszerint,” hazi" épitész miikédik, akinek az
iranyitasa és ellenérzése az uradalomra harul.

A féurak az épitkezéseket altalaban élénk érdeklédéssel kovették, iranyitottak, ezt
egyik fontos tevekenységilknek tekintették. Nemességink épitészeti ismeretei a
XVIIl. szazadban meglepéen magasak voltak. A kamarahoz® az épiiletekrdl
meghatarozott jellegii terveket kellett benyujtani: az alaprajz — homlokzat — metszet
séma ennek kovetkeztében altalanossa valt, és a megrendelék tébbnyire olvasni
tudtdk ezeket a dokumentumokat. Amig a polgari kdényvtarakban inkabb
mivészetelméleti tanulmanyok kaptak helyet, a nemesi koényvtarak szamos
épitészeti szakkdnyvvel és metszettel rendelkeztek. igy egyes megrendeléseknél
sajat konyvtaraikbdl, levéltaraikbol adhattak at a kivant mintarajzokat, tipusterveket
az épitdbmestereknek.

A nemesség épitészethez valé hozzaértése Magyarorszagon a térék harcokbél ered.
Létkérdés volt, hogy az idegen hadmérndkdk altal megerdsitett varak ellendrzését és
karbantartasat a varurak el tudjak latni. A XVI. és XVII. szadzadban ezért az

2 A XVIII. szézad masodik felében Magyarorszagon gazdasagi fellendtlés kovetkezett be, és ez az
épltkezések szamanak megnovekedésével jart. A jelentésen megnévekedett feladatok uj épitészeti
ellenérzési rendszer létrehozasat kdvetelték meg. A XVIII. szazad 70-es éveiben még mindezt a
magyar udvari kamara allami kézpontositott egysége intézte — kamarai bizottsagok révén, majd 1788-
ban megalakult az Orszagos Epitészeti Igazgatosag. Ez lett a magyar épitéstgy legfébb szervezéje.
Feladatktrébe tartozott az udvari, kamarai, és allami kezelésben lévs varosi épitkezések és
epuletjavitasok iranyitasa és ellendrzése, Az épitkezéseket vallalkozo végezte, de az Igazgatosag
altal is jovahagyott tervek alapjan. Kelényi Gyorgy, 1978, 123. 124. o.
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'architektura militaris’ ismerete — els6sorban gyakorlati vonatkozasaiban - igen széles
kér( volt, a katonai képzés a nemességen belll is élt. A hivatasos katonak az
elméleti épitészetben is jartasak voltak, a tisztképzésnek része volt az épitészeti
alapismeretek oktatasa.

A Ratio Educationis, majd Il. Jozsef rendeleteinek hatasara egyre inkabb
elétérbe kerll a rajzoktatas, altalaban az elméleti oktatas, s a XIX. szazad elejére a
mdvelt megrendelé réteg vezetd szerepét majd a képzett épitész veszi at. Ezzel (;
periddusba jut az épitészet, mely napjainkig végleg eltavolodik a megrendelétdl. Ez
azonban csak eléreutalas, a barokk épitészet egyik jellegzetes vonasa épp az
épittetd és éplilet szoros, szubjektiv kapcsolata.

Grof Eszterhazy Karoly (1723-1799), koranak egyik legjelentésebb féuri
épittetdje volt. Mint vaci, majd egri puspdk, Heves — Kilsé — Szolnok varmegye
féispanja és a papa — ugod — devecseri uradalom féldbirtokosa, j6 példaja a XVIII.
szazad foéuari-fopapi megrendeldinek. Politikusként a magyar nemességnek ahhoz a
hazafias rétegéhez tartozott, aki tavol tartotta magat a bécsi udvartél, ugyanakkor az
ellenreformacié buzgdé hiveként magaéva tette a Habsburgok rekatolizaciés
torekvéseit. A puspoki székhelyeket, Vacot, majd Egert nagyvonali barokk
egyuttesekké kivanta kiépiteni. Mecénasként azzal jellemezhetd, hogy felismerte a
XVIIl. szazad parancsol6 szilkségszeriiségét, mely az orszag Gjjaépitését kivanta, és
orémest tett eleget a felhivasnak. Magyarorszagon olyan egyutteseket és épileteket
kivant letrehozni, melyek a kor ,modern” szelleméhez igazodnak. Legjelentésebb
intézmeénye, a késdbbi egri liceum a magyar ,universitasok” szamat kivanta
szaporitani. Nemcsak 6, egész csaladja tamogatta az oktatas fejlesztését. Batyja,
Eszterhazy Ferenc pl. kibdvitette a papai palos iskolat, Uj fakultasokat alapitott és
tartott fenn. A szenci, majd tatai iskoldk is az Eszterhazyak partfogasaval valtak az
épitészet oktatasanak kézpontjaiva.

Természetesen kegyuri kételességeként tamogatta a templomépitést is. Megrendel6i
programjanak tekinthetjilk 1767-ben Balogh Ferenchez irt levelének részletét: ,de
meg kell vallom meg emlékezvén arrul, hogy az én j6szagaimban még annyi
fogyatkozas vagyon az Templomokban, ez és nehezebben esik, hogy ezeknek
epitése olly sokara halad, kivalt eimémben (itkézvén az, hogy ugyan tsak azutan is
aki birni fogja azon jészagot, hamarébb gondolkozik gazdaségbéli épiiletekrdl, hogy
sem talan Templomokrél, magam Puspok lévén inkabb tartozom illyenekrédl
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gondolkozni”. A templomépités elsédleges szempontjai a pluspdk szamara, hogy a
templom a lakossag szamahoz alkalmazott méretli, Gj, és olcs6é legyen. Az Uj,
modern forma partoldsa, a biztos szerkezeti megoldas keresése, és az
egyszerl(isegre valo térekvés vegigkiséri Eszterhazy Karoly egész tevékenységét.
Szamara az épitkezés a csaladi dicséség eldrevitelét is jelentette. A kegyuri falusi
templomok nem tartoznak a reprezentativ mifajok kézé, és bar felépitésitkre sok
anyagi és szellemi energiat fordit, szamara mégiscsak foldesuri kételességként
jelentkeznek. Mas a helyzet olyan éplletek esetében, melyek valéban maga és
csaladja személyéhez kétédnek. Mint Papa — Ugod — Devecser foldbirtokosa, tipikus
fouri megrendelbje a XVIIl. szadzad masodik felének. Az egri liceum mellett
legnagyobb szabas(G épllete a csaladi temetkezéhelyként épilt papai
plebaniatemplom, de kora izlésének megfelelden épittette at a papai varkastélyt igazi
rezidenciava. Az altala vezetett épitkezéseknél mindenitt érvényesiil a hasznossag,
a korszer(iség és a puspdk egyéni izlése egyarant. A puritansag a kotelezd
reprezentacioval keveredik, a gazdasagossag a divattal vegyiil. [gy a papai kastély
és a papai plébaniatemplom talan a barokk legjellemzébb példai.

Eszterhazy lehetéleg a terv megsziletésétdl kezdve részt vett az épiilet sorsanak
alakitasaban. A képzémiivészet, és killdndsen az épitészet irant komoly érzéke volt,
kivald tér- és tomeglatasa tette lehetévé, hogy a hozza kildstt terveket el tudja
biralni. Ragaszkodott is hozza, hogy minden épiilet tervét benyuijtsak neki.

A nagyobb tervekhez megfelelé épitészekre, miivészekre is szilkség volt. A mesterek
kivalasztasanal, miveik elbirdlasanal egyéni izlésére hallgatott. Amikor Gerllel
szemben Fellnert ajanljak neki, igy valaszol: ,tobbektil tébbeket hallok, latok, és
akinek legjobb gondolatai lesznek, azt veszem”

Az elkeészitett terveket gondosan megébrizte, elemeiket mas épileteknél felhasznaita.
Ennek megfeleléen épiletein jellegzetes eklektika jelentkezik, mely megtalalhaté a
korszak egyéb foédri-fépapi megrendelésein is. A tervek megérzése és
Ujrahasznositasa magaban rejti a tipusterv kialakitdsanak igényét is. Eszterhazy -
kiulbnésen a papai birtokon - szivesen alkalmazza a mar bevalt formakat.
Szamtalanszor megadja azt a korabbi tervet, amelynek alapjan az Gj épiletet kell
késziteni. Hasonlé a viszony a képzémiivészeti alkotasok esetében is, a papai
plébaniatemplom oltarépitményei az egész uradalom féoltarainak elézményei
lesznek, esetleg festéssel imitalva. Az egyszer bevalt szerkezet, a j6l megvalésitott
munka biztositja azt, hogy az immar gyakorlott csoport nagyobb rutinnal fogja az
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azonos format felépiteni. Emellett a tipizalas lehetdvé tette, hogy a fel nem hasznalt
anyagokat — tetGgerendak, kokeretek — mas épileteknél beépitsék, ami jelentds
megtakaritast eredményezett. Eszterhazy igazan nagy épitésszel nem dolgoztatott,
elképzeléseinek realizalasahoz inkabb j6 hiri mesterembereket keresett, akikre a
technikai részletek megoldasaban szamithatott. Fellnert pl. minden ilyen jellegi
problémaban szaktekintélynek tartotta. Vele készittette el a gobnyli templom
koltségvetését is 1774-ben.® A tervek funkcionalis és miivészi elbiralasat azonban
maganak tartotta fenn. Az éplilet elsé6 megfogalmazasatél kezdve a belsé dekoracio
teljes kidolgozasaig kezében tartotta a mi megvalésulasanak folyamatat.

Eszterhazy Karoly egész életét végigkisérték az épitkezések, s gondoskodott
arrél is, hogy halala utan részben befejezzék, részben megfelelé6 karbantartasokkal
védjék meg az alkotasokat. Végrendeletében 20000 forintot hagyott erre a célra.
Féuri mecénas szerepe t6bb szempontbdl jelentés. A mesterek kivalasztasa és
letelepitése, a mintaképek meghonositasa egy tajegység vagy egy uradalom
hatokoérében, nagyszamu épllet és egyéb mualkotas stilusat hatarozhatja meg. A
magyar barokk valtozatos megjelenési formainak egyik forrasa éppen a féuri
megrendel6k személyes szerepében rejlik.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy az uradalom ad teret a barokk stilus nagy
reprezentans alkotasainak, ugyanakkor a barokk formanyelv terjesztje és alkotoja
is. A kastélyok és fétemplomok a legjobb kortars épitészeket, miivészeket
foglalkoztatjak, és lényegében iranyitjak a kdzizlést. Szandékuk szerint a legszebb,
legmivészibb megoldasokat veszik at. Ugyanezt mondhatjuk a nagy
plébaniatemplomokrdl is, melyeknek gazdasaga, milivészeti igényessége a
szerzetesrendi egyuttesekeével azonos.

A fentiek ellenére azonban - itt a tervek Ujrafelhasznalasara, tipizalasara
gondolok - az uradalom terlletérél a szakirodalom nem tart szamon a gonyliihez
hasonlé templomot. Noha alaprajza megfeleltetheté a szokasosan alkalmazott
elrendezésnek, homlokzati kialakitasanak és oltarépitményének nincs parja.
Egyel6re levéltari adat sem kerllt elé, amely tampontot adhatna ahhoz, hogy miért
alkalmaztak a t6bbi templomtdl annyira eltérd, (j megoldast.

° Agghazy Maria: A zirci apatsag templomépitkezései a XIIl. szazadban, Veszprém, 1937,217. o. Ezt
az évszamot Genthon Istvan mar épitési datum veszi at; Budapest, 1959, 106. o.
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Il. 2. A falusi templomépitészet

A vidék legszélesebb tarsadalmi osztalyanak népi épiteszete - a falu, a

paraszthaz, a falusi templom -, ennek torténelmi alakulasa és tanulsagai nem
elhanyagolhatéak egy korszak épitészetének vizsgalatakor. A nép épitészete abban
egyediilallé, hogy alkotasainal egy személyben, vagy szorosan Osszetartozo
egylttesben (pl. csalad) egyesiti az épittetét, a tervezét, a kivitelezét, és az elkészuilt
mi hasznal6jat. Ezért alakul a népi épitészet a helyi lehetéségeket és rendeltetést
messzemenden kielégitve sajatos, tajegységi mivészetté.'
A falusi épitészet idétlen jellege abbdl adodik, hogy jézanul szemléli a varosi
épitészet stilusait, barmit vesz is at beldlik, sajat megformalasaban szélaltatja meg.
A népi épitészetben leggyakrabban emelt ,hétkdznapi funkciéju” éplletek,
atlagépiletek csak a stilus legjellemzébb elemeit tartaimazzak, a legaltalanosabb,
legracionélisabb szerkezeti sajatossagokat hordozzak. Az itt elemzett anyag azonban
nagyon pusztul, a gazdasagi éplletek helyét mar részben a XIX. szazadban ujak
foglaltak el, az uradalmi kocsmak, fogadok, iskolamesterhazak, és plébaniak igen
nagy atalakitisokon mentek keresztil. Napjainkban kezdenek teljesen eltlnni,
miutan egyre nehezebben illesztheték be a modern élet keretei kozé.?

Viszonylag érintetlenil a templomok maradtak rank. Itt az eredeti
megjelenéshez képest elsésorban a toronysisakok valtoztak meg. A kdzépkorban, s
még a XVIl. szazadban is nagy szamban keésziltek fazsindelyes tetbzetek és
toronysisakok, de gyulékonysaguk miatt alig maradtak fenn. A XIX. szdzadban
ezeket altalaban badog gulasisakkal vagy eklektikus harang alaku sisakkal
helyettesitették. Most néhany gondolatban a falusi templomépitészet XVII. és XVIII.
szazadi vonatkozasira részletesebben is kitérek.

A XVII. szazad nagy barokk épitkezéseinek szinhelye nem elsdsorban a falu
volt: a nyugat-magyarorszagi varosokban féleg szerzetesi templomok emelésére,
székesegyhazak, és plébaniatemplomok épitkezéseire kerllt sor. A falvak ekkor
nagyon elhanyagolt allapotban voltak, és a helyzet tovabb rosszabbodott, amikor a
torok kilizése utan a visszafoglalt terileteken is szilkségessé valik a templomok
helyredllitasa, az elpusztultak helyén Gjak épitése. Magyarorszag falvaiban leginkabb
a kozépkorban vagy koézépkori moédra, hevenyészve épitett templomok Aalltak.

' Rados Jend, 1971, 239. 240. o.
2 Cs. Dobrovits Dorottya, 1983, 102. o.
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Berendezésilk hianyos — egyrészt a torékkel valé harcok, masrészt az
ellenreformacié hozta liturgikus valtas kévetkeztében.

A jelentésebb varosi épitkezéseken — az Uj templomok oltarain, berendezésein - mar
megjelenik a barokk stilus, de ez a falusi egyhazakon még alig érezteti hatasat,
legfeljebb néhany nyugat-dunantdli példan érzékelheté a valtozas. A templomok
diszitetlen feluleteikkel, homlokzat elé ugré tornyukkal nem kiilénbéznek nagyon a
kozépkori falusi templomok tdmeghatasatél. Belsd terilk épitészeti kiképzése,
dekoracidja azonban mar az (j stilus jegyében készil, illetve régi berendezéseiket a
barokk szellemben készult uUjakra cserélik. Példaként a fertérakosi, vagy a
fertészentmiklosi katolikus templom emlithetd, amely az 1722-es tlizvész utan nem
sokkal ugyancsak egyszer(i homlokzatot kap. Fertdszéplak katolikus temploma
(1728-35) fibkos dongaboltozattal fedett belsd terével, z6mdk, részben a templom
oldalfalai elé ugrd két toronnyal kisért homlokzataval a XVII. szazadi legjelentésebb
szerzetesi épitkezések korai barokk homlokzattipusat képviseli. Erre utal a sikban
tartott, tekintélyt parancsolé homlokzat zartsaga, a nyilasok fegyelmezett elosztasa.’

Ezen az emlitett terlileten még a XVIII. szazad elején is tovabbél a XVII. szazad
fordulbjanak diszitd stilusa, amelyet a vasboldogasszonyi plébaniatemplom XVIII.
szazad eleji oltara képvisel. F6 jellemzéje az oltart diszité szobrok mozgalmas,
képszeri, szinpadias csoportf(izése, a szabad, mozgalmas akantusz-ornamentika.
Ez a diszitéstilus uralkodik az 1720-as években Ujjaépitett fertészentmiklosi templom
oltarain is. E stilus a Dunantilon a nyugat-magyarorszagi kézpontokbél kiindulva
valik uralkodéva, emiekei azonban tébbnyire aldozatul estek a XVIII. szazad masodik
felében bekdvetkezett atalakitasoknak.

A nagyobb aranyl katolikus templomépitkezés a XVIII. szdzad masodik
harmadéban indul meg. A hangsuly mindenek elétt az épitési igények gyors és
gazdasagos kielégitésere iranyul, és sokkal kisebb szerephez jut a vidék
adottsagainak, hagyomanyainak figyelembe vétele. A XVIIl. szazadban az épitési
tervek tipizalasanak kdvetkezményeként — errél mar az el6z6 fejezetben is irtam - a
barokk templomoknak néhany altalanosan elteriedt formaja alakul ki. Tehat
nyilvanvaléan a kézpontositott gyakorlat a falusi templomépitészetben is fontos
szerephez jut. A XVIIl. szazad végén megszaporodnak és részben meg is valésulnak
a szabalyos, atgondolt falutervek. Az Epitészeti Igazgatdsag templomtervei* kdziil az

® Marosi Ern6, 1975, 56. o.
* Marosi Erné, 1975, 65. o.
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egyik a két csehsiivegboltozatos hajéju, kézéptornyos, lesarkitott szentélyes,
pilaszteres tagolasu templomtipus - amely a szazad falusi épitkezésein uralkodéva
valik. A masik templomtipus — az alabbi abran - nyujtott alaprajzu, sik mennyezetes
megoldassal készll — ahogyan a génydi templom is.

Ll
I {0

J. Rischert papai kémiivesmester és Franz Friedrich kémiivesmester rajzai

A nagybirtokos kegyurak épitétevékenységéhez hasonlé munkat folytaté épitészeti
igazgatésagnak rendkivil nagy szerepe van a késdbarokk klassszicizald
stilusvaltozat terjesztésében is. A tagolas egyszeriisédése kedvez a gazdasagossagi
meggondolasnak, a tipizalasnak is. E stilus jelent6s képvisel6je Tallherr Jozsef, az &
hivatali m{kodése idején jon létre atmenet a késdi barokk és klasszicizmus
eépiteszete kozott. Ez azért fontos szdmomra, mert a gényiii templom (1784-t6l)
egyes jegyei is erésen a klasszicizmus felé mutatnak, igaz, parjat nem talaltam az
altalam vizsgalt, ugyanazon idészakban épitett templomok kozott.

A XVIII. szazadnak e tdmeges falusi épitészeti tevékenysége kétségtelenil
fejlédes, elbrelépés, az épités technikaja maga is tokéletesebbé valik. A legtébb falu
ekkor kapta maig is allo, szilard templomat.
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Il. 3. Az uradalmi épitési iroda, az épitkezések menete

A nagymérvii — lényegében hasonlé jellegii feladatok soraval szamolé —

épitési tevékenység elvégzésére alakult az a szervezet, melyet altalaban uradalmi
épitési iroda névvel illet a szakirodalom. Szervezetilk, munkakoérik joéforman
feldolgozatlan, az irodalom Voit Pal kutatasain kivil alig utal jelentdsegiikre. Az egri
és vaci plspokséggel, Tataval, Fertéddel, Keszthellyel, kapcsolatban konkrétan
jelentkezik ez a meghatarozas, de egyéb, levéltari kutatasokon alapulé publikaciéban
van utalas arra, hogy e szervezet fennallhatott, pl. Nagykarolyban, Obudan, Godolién
is.!
A kastélyok, nagyobb templomok épitését az orszagos hataskor(i és helyi céhek
nagy szamban véllaljadk. A reprezentativabb jellegi épitkezésekhez az uradalmak
hivasara gyakran jeles, kulféldi mesterek is érkeznek. Az uradalomnak azonban
szilksége van olyan, elméleti és gyakorlati kérdésekben egyarant felkészilt mester
allandé jelenlétére, aki az tsszes el6forduldé egyszerl tervezési és épitési feladat,
javitas esetén szakszeri munkat végez. Az épitési iroda tehat nem a nagy
munkakra, hanem a hétk6znapi feladatok megfelel6 ellatasara alakul. E tevékenység
soran szamtalan épilet sziletik, és megmaradt miemlékeink zome e csoportba
sorolhaté. A szervezetek nem egyformak, idoben sem egyszerre jelennek meg az
orszag teriletén.

A fejlédés elsé fazisaban kialakul az a részleg, amely az épitkezésekkel
kapcsolatos anyagokkal foglalkozik: ez leggyakrabban a ’bauschreiberseg’
elnevezést kapja. Feladata az épitdé anyagok beszerzése, ellendrzése, tarolasa és
nyilvantartasa, gyakorlatilag minden, a Kkivitelezéssel kapcsolatos adminisztrativ
tevékenység. A bauschreiberség részlege késébb folyamatosan bévil, kialakul
mellette egy rajzolokbdl, technikusokbdl allé garda, mely az épitdmesterek
tavollétében a munkakat ellenérzi, és immar szakszer(ien iranyitja is.

Nem szikségszer(en tartozik meég az épitési irodakhoz, részben a gazdasagi és jogi
alkalmazottakhoz is sorolhaté a rendszeresen foglalkoztatott geometra vagy
ingénieur, azaz a foldméré, vagy mémok. O zémmel telekfelméréseket végez,
térképeket készit, részt vesz az alapok kitizésében. Tevékenysége emellett
kiterjedhet az uthalézat, vizigyi kérdések, csatornarendszerek kilénbdz6

' Cs. Dobrovits Dorottya, 1983
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problémainak megoldasara is. Legértékesebb miivészi feladata a kertek, parkok
tervezése. Az irodakban alkalmazott szakemberek a XVIIl. szazad kézepéig z6mmel
Ausztiaban tanulnak, de Béhm Ferenc - az Eszterhazyak kivalé szakembere - altal
késébb Tatan is nagyaranyu mérndknevelési tevékenység folyt.

A fejlédés tovabbi fokozata az uradalmi épitémester foglalkoztatasa. Az ,udvari’
épitész lehet kizarolag az uradalom szolgalataban all6 alkalmazott. llyen pl. Jung
Jozsef, aki csak Grassalkovich Antal halala utan lép be a pesti céhbe, vagy Oswald
Gaspar, a Vaci piispokség épitkezéseinek vezetsje.”

Megsziinik tehat az esetenkénti, féleg javitds szintli, kontar épitkezés, az
uradalom a terilletén létesitendd® objektumokat szakszerli vezetéssel, a kor
legmagasabb technikai szintién épiti fel. Megkezd6dik a korabban mar ismertetett
folyamat: a tervek szisztematikus gydjtése és hasonlé feladatoknal régebbi, bevalt
megoldasok ujrafelhasznalasa. Bizonyos alaprajzok, szerkezetek lassan tipizalodnak.
A munkalatok soran a kézmiivesség szamos aganak is jut feladat. Az épitési iroda
mellé tehat hamarosan soktagi mestergarda tomoril, rendszerint céhes keretek
kozott. E csoport az épitkezéseken el6forduld legalapvetdbb feladatokat —
acsmunkak, Uvegezés, tetdéfedés, lakatosmunkak stb. — latja el. Alkalmanként
mivészek, elsbsorban festék és szobraszok is lehetnek allandé uradalmi
alkalmazottak.

Nem minden magyar uradalomban talaljuk meg az épitési irodakat teljesen kifejlett
formajaban. A birtokok anyagi helyzete valtozik a szazad folyaman, és a mindenkori
foldesur épitdkedve is meghatarozza adott periodusok aktivitasat.

Most néhany gondolat a papa-ugod-devecseri birtok legjelesebb épitészeirdl,
épitdbmestereirdl. E témakér kidolgozasahoz szintén Cs. Dobrovits Dorottya
munkajanak ide vonatkozé fejezetét vettem alapul: 'Az uradalom épitémesterei’
cimmel. Az 1750-es években Franz Anton Pilgram, az Eszterhazyak ,csaladi
épitésze” az elsd, aki nagyobb valtozasokat kivant Papan végrehajtani. Pilgramot a
papai uradalomban mindig mély tisztelettel és elismeréssel vették korll, személye
elkilénll a késébb alkalmazott mesterektél. A papai varkapolna 1753-1754-es
épitkezése is Pilgram tervei és kivitelezése alapjan készilt. Papai tartézkodasa
idején a papai birtokrész épitomestere Leonard Helbersdorfer volt. 1749-ben 6

2 Cs. Dobrovits Dorottya, 1983
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épitette a csakvari templomot, de a mester a késobbi uradalmi kémivesekhez
hasonléan, igen széles kori tevekenységet folytatott. A leveleskdnyv a gydmorei
templom terveinek megsziletésérél szamol be részletesebben. Igaz, hogy a
templomot Helbersdorfer halala miatt Fellner, majd Pauly kivitelezte, de a terv
megnyerte a puspok tetszését. A templom jellegzetes ,Fellneres” kapuzata tehat
Helbersdorfertél is szarmazhat. Az épitémester tevékenysége mar részben az
uradalmi épitési irodahoz csatlakozik. Voit Pal Pilgram személyes munkatarsaként
tartja szamon. Terveit az uradalom megérizte, és késébbi mesterek szerzodtetésénél
nyilvan — részben — az 6 képességei szolgaltak mintaként Eszterhazy szamara.
Valésziniileg Leonard mester hosszas betegsége és Pilgram vaci elfoglaltsaga miatt
keriilt sor arra, hogy a devecseri templom épitésekor 1759-ben Eszterhazy Karoly
Padanyi Bir6 Marton épitészét kérte kolesdn”. Sajnos, a ,sumegi mesterként”
emlitett épitész nevét mindeddig nem sikeriilt tisztazni. Munkait zémmel olyan
telepuléseken talaljuk meg, melyek a veszprémi puspdk személyes tulajdonaban
alitak. Mindenekel6tt feltind az architektonikus szlikszavusag és a jO térérzék, mely
templomait és egyéb épiileteit jellemzi. Az alkalmazott elemek mindig finomak,
aranyosak. Kedvelt motivumai az ablakok alig hajlitott szegmentives
szemoldokparkanya, a szoborfillkés tagolds as a féparkany megoldasa, mely a
kézéptengelyben szegmentivesen haijlik, hogy az épittetd cimerének helyet adjon.
Pilgram és Helbersdorfer csaknem egy idében halnak meg. Ez a korszak egybeesik
Eszterhazy Karoly egri kinevezésével. A puspoknek tehat mind Egerben, mind Papan
egyszerre szilkksége van olyan épitémesterre, aki a mlveszi tervezeés és a gyakorlati
problémak megoldasa terén egyarant megfelelé. Balogh Ferenc, a nagy hataimd
tatai régens ekkor mindkét posztra Fellnert ajanlja. Fellner Jakab értékelése koriil
olyan vitak alakultak ki, melyeket egyetlen barokk épitdmesterrel kapcsolatban sem
tapasztalhatunk. A vitak mindenesetre jelzik, hogy szazadanak egyik legsokoldaliibb
alakja volt. Epitészetére e fejezet végén térek ki részletesen.

Fellner tevékenysége idején az uradalmi kdmivesmester Pauly Mihaly volt. Bécsi
kdmiives csaladbdl szarmazott, melynek Pilgrammal is voltak kapcsolatai, de
rajzstilusa, épitészeti felfogasa arra utal, hogy esetleg Fellner valamelyik épitkezésén
- talan a gydmoérei templomnal - mint pallér keriilt kapcsolatba a papai uradalommal.
1765 korul telepszik le vegleg Papan, 1771-ben szerzédteti az uradalom.
Tevékenységi kére a XVIIl. szazad csaknem valamennyi feladatat feléleli. 1790-ben
alkalmazzak mellé Schwedt Janost, de a szazad végéig 6 marad a foéépitész.
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Legjelentésebb miivei plébaniatemplomok. A legfontosabbak, épitési idejik szerint:
Nyarad, Papateszér, Hidegkat, Csét, Balatonaracs, Bakonysziics, Szerecseny,
Bakonyszentivan, = Papakovacsi, Béb, Pula, Noszlop. Emellett tdbb
templomatalakitast, bdvitést is tervezett és kivitelezett. Papan tobbek kozétt a
plébaniahaz bévitése, Balatonfireden az Eszterhazy-villa fliz6dik nevehez. Pauly
munkassagaval egy nagyon tevékeny uradalom épitdmesterének tipikus feladatait és
eredményeit jellemezhetjik. Epileteinek hatasat kimutathatjuk a XIX. szézad elején
épult templomokon is, kés6é barokkos formavilaga sokaig tovabbélt a Bakony
vidékén.Az uradalomban és nyilvan a céhben is helyét fia, ifj. Pauly Mihaly foglalta el,
és a XIX. szazad elején az ifju Pauly keze alatt dolgozott adjutansként Fellner Jakab
Jozsef nevii fia.

Fellner Jakab halala utan Grossmann Jo6zsef folytatta a papai uradalom nagy
épitkezéseit. 1780 marciusaban kerilt Bécsbdél Fellner mellé. Korabbi tevékenységét
nem ismerjilk, mindenesetre hazankba kiérlelt mesterként érkezett, egyforman
magas szint(i tervezési és kivitelezési gyakorlattal. O fejezte be a papai templomot,
melynek fooltara sajat tervei alapjan készilt. Grossmann nevéhez flizédik a papai
varkastély atépitése is. Eszterhazy Grossmannt Fellnerhez hasonléan inkabb
személyes épitésznek, mint valamelyik uradalom mesterének tekintette.

Grossmann Jézsef haldla utan utéda Goétt Antal bécsi szarmazasu kdmilves lett.
Legfontosabb munkaja a papa varkastély Grossmann altal megkezdett atépitésének
befejezése volt. Ez elsésorban az enteriérok kialakitasat jelentette, itt azonban sok
megkétéssel dolgozott, az utasitas altalaban mar elkészilt szobakhoz valo
alkalmazkodas volt, illetve a meglevé Grossmann féle rajzok megvaldsitasa. Gott
nagyobb feladatai a devecseri var és (] templom terve. Az elébbit 1790-ben
készitette el, de nem kerilt kivitelre; Pauly tervét részesitették elényben az évével
szemben. Gott, Eszterhazy Karoly halala utan az Gjraegyesilt birtokon kap ugyan
megbizatasokat, de ezek féleg gazdasagi éplletek. Goéttnek a papai birtokon igy
jelentés megvaldsult épiilete nincs, személyében a tatai mesterek épitémiivészeti
hagyomanya mar nem érvényesiil.

Az uradalmi épitési iroda jellemzése, és legjelesebb mestereinek bemutatasa

utan az épitészeti programroél, az épitkezések menetérdl irok. Természetesen masok

a lépések ha a four példaul tdbb épitdmester kézil szeretné kivalasztani az épitési
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feladatra legalkalmasabbat, vagy ha sajat uradalmi épitésze van. A kilénbsegekre a
széveg aktudlis részénél fogok utalni.

A tervezés alapjat képezd épitészeti program kialakitasa a megrendel6 feladata. Ez
mindkét elébb emlitett esetre igaz. A programban a tervkészités, a szerzdédéskotés
és a koltségvetés elkészitése el6zik meg a kivitelezést. A megrendeld elbirasainak
tartalmazniuk kell a pontos funkciét és az ebbdl adodo téerigényeket, és mindazokat
az egyéb tényezdket, amelyekhez az épités soran a kivitelezoknek alkalmazkodni
kell. A megrendelé rendszerint nem egyedil dont, hanem gyakorlottabb épitdkkel,
vagy a sajatos igények legjobb ismerbivel tartia a kapcsolatot. Az eépulettel
kapcsolatos igény kettés: a hasznalhatésag mellett a kiemelkedé épiletek formai
megoldasaikban sajatos ideologiai tartalmat is hordozhatnak. Az épittetének az ilyen
nagyszabasu gondolatok kdzvetitését pontosan jeleznie kell a programban. Ennek
hidnyaban a tervezd olyan megoldast hasznalhat, amely nem felel meg teljes
mértékben az épilethez kapcsolédd eszmekdrnek. Példaul Eszterhazy Karoly a
liceum tObbszérds atterveztetesekor a ,tudomany palotajanak™ megfogalmazasat
kérte szamon. llyen egyedi nagyszabasi épiileteknél, a kaptalan tébb tagja is részt
vett a program Osszeallitasaban, s a késdbbi bdvitett program kidolgozasanal is
valészinl a konzultativ jelleg.

A program, amit a tervezdé megkap, tébbé-kevésbé pontosan kérillirja a megrendelés
jellegét, a mlvészi igényeket, és ez nagyjabol meghatarozza az épiilet méreteit,
elrendezését is. Ez utan kovetkezik a tervkészités. A nagyobb szabasu épiletek
esetében az elsé terv altalaban koncepciéterv. Miutan ez a terv donté a megbizas
elnyerése szempontjabol, az épitészek igyekeznek minél miivészibben kidolgozni és
a legérthetébb formaban kozolni elképzeléseiket. Ezért gyakran készill ez a
koncepcié a szakirodalomban madartaviati vezértervnek elnevezett perspektivikus
rajz formajaban, melybdl elég sok maradt rank a barokk korbdl. Ebben a tervben a
mesterek arra térekszenek, hogy az épiiletegyiitteseket tagabb kérnyezetilkben
mutassak be. Esetenként valésagos tervpalyazatot alakitanak ki. A megbizatast vagy
a legolcsobb, vagy a legjobban sikeriilt terv készitéje kapja meg. A szépen rajzolt,
gazdagon szinezett alaprajzok, vagy e perspektivikus tervek altalanosak voltak a
XVIIl. szazadi gyakorlatban, részben mar kiszoritottak a modellt, mely a kézépkor
elészeretettel alkalmazott szemléltetd eszkbze volt. Természetesen az uradalmi
épitésznek is torekednie kellett j6 mindségi tervek készitésére, de ha a féar mar
felkérte egy feladatra, nem kellett mas épitémesterekkel versenyeznie.
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Amennyiben a megrendelé elhatarozza, hogy egy mesterre rabizza
elképzeléseinek megvalbsitasat, sor keriil a szerzédeskotésre. Levéltarainkban nagy
mennyiségben maradtak fenn kiilénb6z6 jellegl szerzédések, az anyag viszonylagos
béségének f6 oka az , hogy ezek legalabb két példanyban késziltek el. A szerzédés
a kutatasok egyik fontos forrasa, de a tervrajzok elkészitésére kotétt megallapodas
nem jelenti szikkségszerlen a tervek felhasznalasat is. Legnagyobb részik az épitési
munkak leirasat tartalmazza, és koriilhataroljak azokat a kotelességeket, amelyek a
megrendel6t terhelik. (természetbeni juttatasok, esetleges kozlekedési eszkdzok,
elszallasolas, az épitkezéssel kapcsolatos szallitdsok, segédmunkak, anyagok,
alivanyok biztositasa) A mester részérél a munka pontos leirasa az elsédleges
szempont. Emellett kitérnek olyan részletekre is, hogy a vallalkozé a munkat kikkel
kételes elkészittetni, 6 maga milyen részt vallal bel6le, hanyszor tekinti meg stb.
Ugyancsak szerzédések tartalmazzak a fizetés modjat és idejét, valamint legtébbszér
a feladat elvégzésének hataridejét is.>

A szerzédés megkotése utan keriill sor az épllet részletes megtervezésére.
Kisebb jelentdségli epileteknél altalaban csak az alaprajz-homlokzat-metszet
rajzsorozat készil el, ezt altalaban projectumnak nevezik. Rendszerint szépen
rajzolt, arnyékolt kivitelben, esetleg szinezve, a tégla, ko és faanyag jelzésével. A
projectum altalaban csak a léptéket tiinteti fel, viszont a hosszmetszet dekorativ
részleteket (oltarok, parkanyok, stukkok) tartalmazhat. Mar a programterv elkészitése
elétt altalaban kijelolik a felépitendé objektum helyét, de a projectum fazisaban a
tervezbnek feltétlendl el kell készitenie a tervezett épilet mérndki helyszinrajzat. Ezt
planumnak nevezik, és tartalmazza a kérdéses telek melletti kérnyezetet is. A
planumkészités altalaban az ingénieur feladata, aki rendszerint a kémivessel egyitt
megy ki a terepszemlére, és mérik fel a kérdéses telkeket.

Az engedelyezésre beadott tervsorozatnak altalaban része a helyszinrajzba illesztett
alaprajz. Ugyancsak megtalalhaté a tetdszerkezetek terve is. Az engedélyezett
projektum alapjan készil el a kiviteli terv, mely mar részletes méreteket tartaimaz.
Ennek alapjan kell dolgozniuk a komiivespalléroknak és a kéfaragéknak. A
jovahagyott tervrél altalaban tébb masolat készill, egy példany rendszerint tervtarba

keril. A masolas legtdbbszér a rajzolok munkdja, akik tlatpontozassal
sokszorositottak.

3 Cs. Dobrovits Dorottya, 1983
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A szabalyos tipusterv — az udvari kamarai gyakorlattol eltéréen - viszonylag ritka az
uradalmakban. A kamara nagy sorozatban készitett az épulet funkcidja, a telepulés
lélekszama, kapacitasa, helyszini épitbanyagai alapjan elkulonuld terveket. Az
Gjonnan telepitett, azonos méretii és jellegii falvakba példaul azonos objektumokat
épitett. Egy-egy tipustervkészlet igy altalaban nagyobb tajegységre, kamarai birtokra
késziilt, de a tervek formailag sem a helyi adottsagokhoz, sem a hagyomanyokhoz
nem kapcsolédnak. Az uradalom is erésen hajlott a tipustervek kialakitasa felé,
els6sorban gazdasagi okok, az épitkezések nagy szama miatt. Azonban az uradalmi
birtokok estében leggyakrabban egy-egy jO gyakorlati megoldas valt tipussa,
kdvetendd mintava.

A tervkészités ideje épiiletenként és mesterenkeént eltérd, de fligg attél is, hogy az
adott épitész rendelkezik-e mhellyel. Fellner paldaul a rajzolok ,accadémiajaval’,
harmad illetve negyed magaval dolgozik a tervrajzokon. Az épitészettel kapcsolatban
ennek ellenére ritkan meriil fel a mihelymunka kérdése - ellentétben a
képzémUvészeti vizsgalatokkal -, mégis legalabb elméletben feltételezniink kell a
mihelymunka meglétét. Ez a feltételezés némi magyarazattal szolgalhat egyes
épitészek, igy pl. Fellner életm(ivének gyakran annyira eltér6 stilust és kvalitasu, de
hitelesen hozza kéthetd objektumaira.

A tervek elkészitését koltségvetés kiséri, mely kezdetben éppugy tajékoztatéd
jellegl, mint maga a terv, kés6bb pontos bontasokban tartalmazza a sziikséges
anyagok mennyiségét és arat, valamint az egyes munkafolyamatok
szakemberigényeét. Itt jegyzem meg azt is, hogy a szakirodalom szerint Fellner 1774.
februar 18-an készitette el a gény(i templom felépitésének koltségvetését.® Mivel
eddig a tervekre vonatkoz6 adat nem keriilt el6 - de az elébb emlitett modon a
koltségvetes a tervek elkészitését kiséri - azt feltételezhetjilk, hogy a tervek 1774
elétt mar elkésziiltek. Kérdés, hogy mennyivel eldtte. Az id6pont ismerete talan
segithetne a templom tervezéjének kideritésében, de amig konkrét adat nincs, csak
talalgatnunk lehet. Pilgram 1761-ben halt meg, tehat a templom kivitelezéséhez
semmiképp nem kapcsolhaté, azonban azt nem zarja ki, hogy esetleg a tervet
elkészitette hozza, vagy egy korabbi vazlatat hasznaltak fel utédai. Fellner
megtehette ezt, az 1740-es évektél mar az Esztrehazyaknak is dolgozott, és
Pilgrammal is j6 kapcsolatban volt. Sajnos egyéb adat hijan ezt nem tudom

* Agghazy Maria, 1937
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megvalaszolni. Marad a taldlgatas, és a mesterek terveinek, épileteinek
Osszevetese.

A szerzbédési feltételek megallapitasa, a szerz6dés megkotése, és a tervek
elfogadasa utan megkezdédhet az épiilet kivitelezése. A kivitelezéssel megbizott
épitémester a munkalatok megkezdése elétt mar legalabb egy évvel megszervezi,
el6késziti az épitkezést. Ez az uradalmak esetében azt jelenti, hogy a
bauschreiberrel kézli a szilkséges anyagok mennyiségét és minéségét, valamint az,
hogy ezek mikorra szilkségesek. Az anyagok elokészitése az épitkezés egyik fontos
szakasza, mert az anyaghiany az elhuiz6doé épités egyik f6 oka. A j6 elokészités rovid
kiviteli idOket is lehetévé tesz. Az épitdbmester ugyancsak szerzédest két a
koéfaragokkal és egyéb vallalkozokkal, biztositja, hogy az anyagok és a szakemberek
idében rendelkezésre alllanak. Ezzel egy id6ben az acsmester megkapja a
megbizatast a tetdk és az allvanyok terveinek elkészitésére. Az uradalom pedig
ezutan igyekszik folyamatosan megtermelni €s megvasarolni, elszallittatni a
szllkséges anyagokat. A papai templom kéveinek hordasa példaul nemcsak specialis
szekerek készitését igényelte, hanem Uj utak és hidak épitését is, melyek a nehéz
rakomanyt elbirjak.

A munka megkezdésekor az épitbmester, rendszerint az ingénieur jeleniétében
.Kiczovekoli” az éplletet, tehat karokkal kijeloli a kimért alaprajzot. Ezutan a
robotosok, illetve napszamosok kiassak az alapoknak szolgal6 arkokat. Az alapozas
meélysége és jellege az épulet anyagatdl, méretétdl, boltozasatél és lefedésétdl fligg.
A legnehezebb problémat a tornyok alapozasa jelenti. Mivel ez nagyobb koltséget és
tébb anyagot igényel, gyakran eléfordul katolikus templomoknal is, uradalmunkban
pl. a gydmoéreinél, nyaradinal - és a gonyli templom épitésénél is - hogy elészér a
szentély és hajé készil el, a toronyépitést késdbbi idokre hagyjak. Az alapozashoz
tort kdvet hasznalnak, de beépitik az esetleg elbontott korabbi épiilet anyagat is.

A falazatok kozill el6szér a tetdt tartd fofalak késziinek el. Az allvanyozas elbtt
altalaban lerakjak a kilsd kélabazatokat is - ez a kéfaragok dolga. Ezutan az acsok
felépitik az allvanyokat, és a falazas a foparkanyig elkészil. Az acsok ekkor felrakjak
a tetd szerkezetet, amennyiben pedig tébb szintes épiiletrél van sz6, menet kdzben
beépitik a szinteket elvalaszté fddémgerendakat is. Ekdzben a kdm(ivesek a kiils6
homlokzatot vakoljak, illetve behelyezik a ké nyilaszard kereteket és fa tokokat.
Részben a tet6szerkezet elkésziilte utan keriil sor a féparkany behelyezésére. Ez a
tagozat biztositja a padlastér teljes lezarasat. A ,partazat” azonban igy gyakran nem
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éplil be a teté szerkezetébe, ezért olvashatunk pl. arrél, hogy a templom féparkanya
lehullik. A parkanyok profiljat a tervezé altalaban csak sematikusan rajzolja be a
tervbe, igy kildndsen kisebb épiiletek esetén a részletek elsdsorban a kivitelezé
mestertdl fiiggnek. A tet6zet lefedésével egyidejlleg a kémiivesek megkezdik a
belsé valaszfalak, illetve fodémek, boltozatok elkészitését. A belsé terek diszitése is
részben a kdmiivesek feladata. Ok készitik a parkanyokat, falpilléreket, faltikroket és
egyéb vakolat diszeket. Ezutan keriilhet sor a diszitéfestésre, vagy meszelésre. A
barokk, a tarsmiivészetek, a képzé és iparmivészet kiilénbdz6 againak alkotasaival
egyitt fejti ki teljes esztétikai hatasat. Ezért az egyes részletek 6sszehangolasa nagy
gondossagot igényel. Az alapgondolat altalaban az eépiteszé, ehhez igazitjak
szinben, formaban a berendezési targyakat is. Ez vonatkozik a szobraszatra, a
diszitofestésre, figuralis festésre egyarant.

Az allvanyzatok lebontasa utan az épiilet padozata, és a bels6 labazatok keszllnek
el. A XVIIl. szazadi épitkezések befejezd, de igen fontos szakasza: a kdrnyezet
kialakitasa. A keritések, vasracsok diszitése, a kertek kiépitése az épitészeti
kompozicié szerves része. Az épitészeti egyittes csak akkor valik teljessé, mikor e
végsd munkalatok elkésziinek.

Az épitkezés befejezése utan végil a megrendeld, vagy annak megbizottja ellenérzi
a feladatok teljesitését. Ehhez rendszerint a leendd hasznal6 is véleményt nyilvanit,
valamint altalaban kiils6 szakmabeli mesterek adnak szakvéleményt.

Természetesen a fennmaradt tervek, €s a megvalosult éplletek kozott
szamos eltérést megfigyelhetink. Ennek egyik oka, hogy mind a mesterek, mind a
megrendelok bizonyos mertekig szabadon alakithatjak, formalhatjak az objektumot a
megvalosulas folyamataban. A kilonb6zd modositasok oka lehet anyagi természetd,
vagy kovetkezhet izlésbeli valtozasbél. Az is eléfordulhat, hogy a tervek nem
tartalmaznak minden részletet pontosan, és ezeket csak az épitkezés soran
hatarozzak meg. Az éplletek tervezése és Kkivitelezése kozti idében valtozhat a
megrendeld pénzigyi helyzete is, s mig a megkezdett épileteket lehetdleg befejezik,
funkcitképessé teszik, a jarulékos felszerelések megrendelése gyakran elmarad. A
papai uradalomban példaul, alig van olyan templom, melynek berendezése az
éplilettel egyitt elkészilne, sét gyakran a tervezett enteriér nem is valésul meg
tellesen. A belsd tereket elészdr altaldban csak kimeszelik, gyakran festett
architektura helyettesiti a draga anyagokat. Majd fokozatosan, az anyagiak
flggvényében készilinek el a tovabbi részletekkel.
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I. 4. Fellner Jakab

Fellner Jakab épitészetével azért foglalkkozom dolgozatomban, mert — ahogy
mar korabban is utaltam ra — 6 a gonyli templom feltételezett tervezoje. A fejezet
elsé részében roviden Osszefoglalom legfontosabb életrajzi adatait, majd
legjelentésebb munkain keresztill mutatom be épitészetét. Ennek a fejezetnek az
elkészitéséhez is Cs. Dobrovits Dorottya kﬁnyvéf valasztottam alapul.

Fellner Jakab 1722-ben Nikolsburgban (Csehorszag) sziletett. Egy Maria
Terézianak benyuijtott kérvényébdl tudjuk, hogy 1745-ben telepilt Magyarorszagra.
1747-1754 kozott a béllyei és rackevei kamarai uradalmakban dolgozott, 1755-1761-
ig pedig Komarom varmegye alkalmazasban allt. A 40-es évek kozepétdl
folyamatosan dolgozik a tatai Eszterhazy-uradalom részére, ennek segitségével
kertil be a komaromi kdm(ives céhbe 1748-ban.
1762-t61 1780-ban bekovetkezett halalaig lényegében vallalkkozé, viszonylag
szabadon dolgozé mester, akinek tevékenységi kore nagyrészt az Eszterhazy-
uradalmak érdekeihez kapcsolodik. Szarmazasabol adoédoéan feltételezhetjik, hogy
jol ismerhette a morva, kelet-ausztriai és északnyugat-magyarorszagi épitészet
emlékeit. Emellett a XVIIl. szazad folyaman Magyarorszagon tevékenykedé minden
jelentds épitési szervezettel - a Kamarai Epitési Hivatal, a megyei adminisztracio, a
kédmives céh és az uradalmak épitési irodai - kapcsolatot tartott, és az ezekben
szerzett tapasztalatai révén alakitotta ki sajat épitészervezetét.

A kamara szolgalataban pallérként nagy gyakorlati tudast szerzett, és
megismerkedett a magyarorszagi épitéfeladatok zémével. J6 munkaszervezd
képessége, bizonyos merték(i mérndki tudasa, technikai kénnyedsége kétségteleniil
e kezdeti tapasztalatokbol ered. Ugyanakkor felismerte a sok rajzoléval, technikussal
dolgozd6 épitési iroda elényeit, és a tipustervek hasznossagat. Uradalmi
épitdbmesterként megtanult a magyar féurak - elsésorban az Eszterhazyak -
izleséhez és kovetelményeihez igazodni, ugyanakkor sokoldali miivészi
instrukcidkat is kapott a nagy multi mecénas csaladtol.

Alig talalunk mestert a XVIII. szazadban, aki hasonl6an ilyen széles kdrben dolgozott.
A céhek épitémesterei altalaban elsésorban a polgari igényeket elégitik ki, s csak
kevés féuri megbizashoz jutnak. Az, hogy Fellner Tatan telepedett meg, tudatos

! Cs. Dobrovits Dorottya, 1983
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déntésre utal. A Komarommal vetekedd varos, az Eszterhazyak kdzponti uradaima
alkalmas volt arra, hogy a hivatali szolgalatb6l a jobban jévedelmezd féuri-céhes
rendszerbe léphessen. A komaromi céh - melynek tagja volt - nem volt kilondsen
jelentds, orszagos hataskori, Fellner tevékenysége igy hosszu ideig Tatara, illetve
az Eszterhazy-uradalom terilletére korlatozédik. Elsé o6nallé és jelentés
megbizasahoz, a méri Lamberg kastély épitéséhez csak 1761-1762-ben jutott. A
munkat valészinileg a tatai kapucinusok kézvetitésével kapta, akik Morrél telepultek
a tatai rendhazba, s épuletikén Fellner dolgozott. A mori kastély talan a
legproblematikusabb Fellner egész életmiivében. Mivel az ide vonatkozé épitési
iratok részben elvesztek, részben még rendezetlenek, biztosan csak annyit tudunk,
hogy 6 volt a kastély ,Baumeistere”, és nem tudjuk, hogy ez csak a kivitelezésre vagy
a tervezésre is vonatkozik. ,Amennyiben Fellner maga tervezte az épiletet, olyan
kiérlelt mesterként jelent meg, hogy késdébbi munkai viszonylagos visszalépést
jelentenek” — jegyzi meg Cs. Dobrovits Dorottya. A jellegzetes ,felineres”
részletmotivumok - savozott fllkékbe helyezett nyilasok, viragdiszes
ablakszem6ldokok, attikan elhelyezett vazak - mellett a j6l szervezett alaprajz, a
harmonikus tér- és tdmeghatas és a kdrnyezettel valé kiegyensulyozott kapcsolat
eérdemelnek figyelmet. A veszprémi plspdki palota és a méri kastély rokonsaga arra
utal, hogy mindkettd tervezdje Fellner.

Balogh Ferenc tatai régens nagy partfogoja volt Fellnernek. Felismerte az
épitbmester képességeit, tudta, hogy tokéletesen jartas az épitkezések
szervezésevel, elokeészitésével es lebonyolitasaval kapcsolatos ¢sszes kérdésben.
Valészinli, hogy Fellner Balogh tanacsara hagyott fel a varmegyénél betdltott
allasaval, eés allt az Eszterhazy-gréfok szolgalataba. Pilgram és Helbersdorfer halala
utan kezdett dolgozni a papai uradalomban. Sem Egerben, sem Papan nem lesz
azonban ,uradalmi épitész” — sajat dontése szerint. Hamar felismeri, hogy a
dunantali céhbeli mesterek mellett szamara nagy lehet6ségek vannak. 1763
tavaszara az épitémestert Eszterhazy Miklos a tallési, cseklészi, szeredi kastélyok
atalakitasaval bizza meg, Eszterhazy Ferenc pedig a tatai var barokk ujjaépitésével.
Emellett folyamatosan dolgozik a papai irgalmas rendi kolostoron, Eszterhazy Karoly
megbizatasabdl a gydngydsi kvartelyhazon, az egri puspoki palota tervekein, és
ekkor kapja a megrendelést a veszprémi plspoki palotara is. Fellner felismeri, hogy
szamara jovedelmezdébb, ha figgetlen marad, s amellett, hogy a tata-gesztesi
uradalmak épitésze, idegen megrendeldktél is vallal munkat. 1775-ben pl. a zirci
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apatsag megrendelésére készit templomtervet’. Eszterhazy szamara is megfelel
Fellner allaspontja, igy mindkét ,uradalmi épitési irodajaba” j6 képességli vezetd
épitdmestereket fogad: Egerben Franz Jozsefet, Papan Pauly Mihalyt alkaimazza.
Fellner pedig, akit az egri sallariummal mint ,maganépitészt” két személyéhez,
Papan is megkapja a legjelentésebb épitkezések vezetését. A papai uradalomban a
nagytemplom épitésén kivil, mely az egri liccum mellett egyik legjelentésebb
megbizatasa, kikérik a tatai mester véleményét az osszes felmerilé technikai
kérdésekben. (stukkokkal, templomi keresztek, cimerek elhelyezésével stb.
kapcsolatban) Halalaig 6 a szaktekintély a papai birtokon.

Fellner Jakab munkassaganak jelentésegét Cs. Dobrovits Dorottya abban latja, hogy
a XVIIl. szazadi céhrendszeren beliil egy modernebb szervezet, az épitési iroda
tapasztalatait is hasznositani tudta, s ezt féuri partfogéi segitségével az orszag nagy
terlletén érvényesithette. ,Iroddja” lényegében a kamara mintajara mikodétt,
pallériai mellett, akik az épitkezést vezették, Grossman Jozsefet mint mesterjeléit-
gyakornokot alkalmazta. Azzal, hogy a feladatokat megosztotta, rajzolokra bizta a
kiviteli tervek elkészitését, nagyszamu megrendelés kielégitésére nyilt lehetdség.
Tervezéi alkatanak talan legjellegzetesebb vonasa az a hajlékonysag, mellyel a
klénb6zé megrendeldk és megrendelések igenyeihez alkalmazkodni tudott. Emellett
valéban sokoldali tapasztalatokkal rendelkezett, ezért talaltak 6t alkalmasnak a
legkliléonb6zébb feladatokra. Korabbi munkainak tapasztalatait a kévetkezd, hasonlé
jellegli épitési feladatoknal felhasznalta, igy Iényegében tipusterveket kialakité irodat
hozott létre. Emiatt is tulajdonitia a szakirodalom pl. Pauly csaknem valamennyi
épuletét Fellnernek — talan jogosan is, mivel a tipusteremté erd kétségtelenil az 6
kezdeményezésére vezethetd vissza.

Most Fellner néhany fontosabb munkajat kiemelve szeretném épitészetét
bemutatni. Fellner miivészien tevékeny volt a templomépités terén is, egyik
legjelentésebb mive a papai plébaniatemplom (1772-1795). 1751-ben a régi
plébaniatemplom leégett, am a pénziigyi helyzet csak 1771-re rendezédétt annyira,
hogy Eszterhdazy pluspbk a mar régoéta szivigyének tartott Gj templomot
felépittethesse. Fellner Jakabot kérte fel a munkara. A barokkban megszokott
harsany téralakitas helyett Fellner Papan j6zanabb, nyugodtabb templomot épit. A

? Agghazy Maria, 1937
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téralakitas egységesitése, a szigoribb formalas, és a kéttornyl templomhomiokzatok
jellegzetes copf elemeinek hasznalata mellett is a klasszicizmus lehiggadasa felé

iranyul6 térekvést allapithatunk meg.

.

A papai plébaniatemplom
A templom egy hajobdl all, de azt harom j6l érzékelhetd részre bonthatjuk. Az
elécsarnok a félmagassagnal is joval alacsonyabb — itt utalok a gonydi templom
szintén nagyon alacsony kialakitasi bejarati részére. Mindez a latogatoban
nyomasztd érzést kelthet, de a hajo vilagos térhatasa ellensulyozza ezt. A haj6
szakaszait elvalasztd lapos pillérparok folé csak enyhén kiugré gerendazat keriilt.
Nem fut végig a hosszanti fal mentén, az ablakoknal és a mellékoltaroknal
megszakad. A harom szakaszt egy-egy kupola boritja, amelyek ugyanazon
nyeregteté védelme ald kerlltek. A szentély kupoldja azaltal, hogy boltozata
alacsonyabb a tébbinél, a valésagnal nagyobb tér érzetét kelti, emellett a szentély
kupolafreskoja is jobban érvényesil.

A templom befejezésére csak Fellner halala utan kerilt sor. A munkalatok iranyitasa
Grossmann Jozsef kezébe kerllt, aki elédje terveitdl féleg a dekoracioban tért el. A
fdhomlokzatot valtoztatas nélkil valositotta meg. A homlokzatfelllet sikban tartasa, a
foparkany miniméalis tordeltsége, és a falnyilasok keretezésének mérsékelt
plaszticitasa formalja az éplletet késGbarokk megjelenésiire. Visszafogott diszitésl
,homlokzata csak nagy aranyaival, €s messzirdl is jol lathaté két magas tornyaval
uralkodik a varos és vidék felett™. A féoltarterveket vagy Hefele vazlatai, vagy sajat
otlet alapjan késziti el Grossmann 1781 nyaran. Az elsd hajoészakasz mellékoltara
mar egyértelmiien klasszicista elveket kovet. Csokken az oltartest architektiraba

’ Agghazy Maria, 1960
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vald szerves beagyazasa, inkabb 06nalld tomegként hat. Ugyancsak hasonlo
kialakitast oltar keriilt a masodik szakasz egy-egy oldalfalara is, a tervezet egyszer(
oltarasztalanak helyébe.

Osszefoglalva tehat eimondhatd, hogy Fellner az egyhajés rendszert alkalmazza a
jellegzetes barokk mély oldalkapolnas kialakitassal szemben. igy a templombelsd
egyetlen, jol attekinthetd térként — ahogy Gonyin is - jelenik meg. A szentélybdl
jobbra sekrestye nyilik, balra — alaprajzilag szimmetrikusan — egy kapolna, de a
szemléld szamara a féhajé egységes terétdl elkilonitett 6nalldé egységként. A
templom belsejét, egész architekturajat és kilsejét egyarant hiivos j6zansag jellemzi,
sikban tartott és szélesebbre &aradé homlokzataval, timpanonos parkanyaval,
oszlopkotegekbdl alakitott tornyaival a klasszicizmust igéri™.

A kovetkezd épiilet, amit ki szeretnék emelni Fellner munkai kézil: a tatai
plébaniatemplom. Epitése Pilgram tervei alapjan kezd6détt 1751-ben, de a mester
halala utan Fellner vette 4t az épitkezés vezetését. Mivel a templom felépitese
inkabb Fellner stiluséat tikrézi, ezért a kész templomot az 6 életmiivebe sorolhatjuk.

A tatai plébaniatemplom
A két boltmezére tagolédd fohajot ivessé lagyitott, kis mélységl fulkék oblositik. A
szakaszokat erésen kiugré széles pillér valasztia el. Ezt az alaprajzi format

hazankban elészor Pilgram alkalmazta, majd tovabbi elterjesztésében Fellner jatszik
fontos szerepet, aki tébb miivénél is kivitelezéje volt Pilgram terveinek — pl. a papai
plébaniatemplomnal is. A hajo egyik végéhez a tornyok kozti elétér — folotte az
orgonakarzattal — masik végéhez pedig a kissé lesziikitett négyszog alapraju

* Agghazy Maria, 1960
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szentely csatlakozik. Homlokzatanak kapuja, a belsében pedig a féoltar és a
sz6szék mar klasszicizald, ezeket Grossmann Jézsef készitette.
Forras bizonyitja, hogy Fellner a tatai, papai, és zirci uradalmakban késébb e séma
szerint épitette az egyhazi épileteket. A nagyesztergari, illetve a nagyteveli templom
tervein is hasonlé format fedezhetiink fel.®

Az Egri Liceum éplletének kivitelezése Fellner palyajanak fontos allomasa.
1764-ben kezdték épiteni Josef Gerl tervei alapjan, de még abban az évben Fellner
vette at a munkat. Az épllet "fellneri atfogalmazasaban” joI megfigyelhetéek a
.nyugodt barokk” jegyei. Az egységes tomegalkotast a timpanonok és
szemoOldokparkanyok ives vonalvezetése, a sarkok lekerekitése, és savozasa
megbontja, de ennek ellenére a monumentalis épilet mégis Uj, tisztabb,
racionalisabb formarendszert mutat. A Liceum négyzet alaprajzi udvar kéré
szervezett két emeletes épilet, f6- és oldalhomlokzatait pavilonszer(ien kiemelt
manzardtetos kozéprizalt és sarokrizalitok tagoljak. A Fellner Jakab stilusara jellemzé
szabalyos rendben sorakoz6 fiizérdiszes ablakok formalasa mellett a nyilasok kériil
kialakitott, sdvozassal tagolt kosarives fiilke motivuma is megjelenik.

Fellner nevéhez kétédik a veszprémi plspéki palota terveinek elkészitése is.
Az épllet 1765-t6l épult, alaprajza francia mintahoz igazodik. Az elérenyulé
éplletszarnyak az épilet elétt kis teret képeznek, igy engedve nagyobb ralatast az
eépuletre. A fShomlokzat hangsulyos részét képezi az itt is megjelené az oszlopos
erkélyeken kialakitott sdvozassal tagolt kosarives fiilke.

A fejezet befejez6 részében azt vizsgalom, hogy mik azok az érvek, amik
Fellner tervezésége mellett szoInak a gényiii templomot tekintve.
Genthon Istvan® adataibél tudjuk azt, hogy Fellner 1774-ben kéltségvetést készitett a
templom épitéséhez. Ez azonban nem elegends informécié arra, hogy
megbizonyosodhassunk a tervezé kilétérél is. Bizonyité adatok hianyaban mas
szempontokat kell keresniink, amelyekkel talan sikeriil alatAmasztanunk a feltevést.
Az els6, amit megallapithatunk, hogy a génytii plébania az Eszterhazyak kegyursaga
ala tartozott. Mivel Fellner az 1740-es évektél mar rendszeresen dolgozott az
Eszterhazy csaladnak, kézenfekvé lehet, hogy a tervezé személyét az Eszterhazyak
épitémesterei k6zott keressiik.

° Agghazy Maria, 1937
® Genthon Istvan, 1959, 106. o.
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Ezen kivll, ha megvizsgaljuk a Fellner altal tervezett templomok alaprajzait, sok
hasonlésagot észlelhetiink koztik és a gonyli alaprajz kézétt. Ez azonban még
mindig nem elég. A szakirodalom az épitész joI ismert, nagyszabasu épitkezései
mellett igen sokoldall, és kiterjedt épitési tevékenységet jelél. Féleg Tata és Eger
kérnyekén. Fellner a tatai kegylrsag terilletén templomokat, gazdasagi épiileteket,
hidakat, és vendégfogaddkat is épitett, illetve javitott. Gényiin az 1765-k évi
eldterjesztésben korcsma javitasa szerepel, 1774-ben — mint mar emlitettem — a
gonyli templom kéltségvetését készitette el. 1776-ban a birkaakol mellé kékerités
épitése, és a kiaraddo Duna vizének levezetése volt programba véve. ’ Tehat
tobbszdr is jart a faluban abban az idészakban amikor a templom épiilt — 1775-80 —
és talabn lehetséges, hogy ,apro-csepré” épitési (igyekben ennyire tajékozottak
vagyunk, a templom épitésérél pedig nem maradt semmi feljegyzés.

Fellner tervezésége sajnos nem derithetd ki egyértelmiien. Csak a formatorténeti
egybevetésekre tamaszkodhatunk, azok alapjan feltételezhetjiik, hogy talan Feliner
terve a templom, még ha nem is a legértékesebbek koziil valo.

” Agghazy Maria, 1937, 217. o.
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Ill. 1. Gonyii telepiiléstérténete

Eloszdr a Gonylt koriilvevd taj természeti sajatossagait szeretném bemutatni
néhany gondolattal. Ezt azért tartom fontosnak, mert a féldrajzi adottsagok - és ezek
szerencsés, vagy epp kedvezdtlen kihasznalasa - dontden befolyasoljak,
befolyasolhatjak egy telepulés fejlodéeseét, az ott €l6 nép tértenetét. Egyrészt Zollei
Andras1 munkajara tamaszkodtam a fejezet elkészitésében - a falu foldrajzara
vonatkozé adatok egységesen tble szarmaznak -, a térténeti leirashoz pedig Zéllei
kutatasai mellett, Borovszky Samu? leirasat is felhasznaltam.

Gényl, a sokagu Csalldkéz déli peremének azon pontjan van, ahol a Mosoni
Dunaag — felvéve a Rabca, Raba és Marcal vizét — ismét a mar egységes medr(
Dunaba torkollik. A folyé a teriilet fontos tajalakité tényezéje. 130 méteres tengerszint
feletti magassagban ér a Gyéri-medencébe az altala sszehordott kavicstérmelékre,
és tobb mellékagat létrehozva (pl. Mosoni-Duna) formalja vadregényessé a
csallokdzi Duna tajképét. A szamos hozovanyag és fatty(ag, valamint a szigetek és
zatonyok kozott a folyd szabalyozasa elbtt (XIX. szazad) szinte lehetetlen volt a
haj6zas. A Duna azonban mas fontos kereseti lehetéséget nyujtott lakosainak: a
halaszatot, az aranymosast, és a vizi malomipart. Az utébbi kettét féleg a XVII-XIX.
szazadban emlitik a forrasok.

A helyzeti energiak targyalasakor Zoéllei Andras szintén a Duna jelentéségére
hivja fel a figyelmet. Ez abbél adédik, hogy a gényli terasz elétt a Duna egységes
medr( lesz, ezaltal itt mindenkor j6 atkeléhely allt a parti lakossag rendelkezésére. A
gony(i révjog a varmegyében egyike a legrégibbeknek, még a Xll. szazadra nyulik
vissza. Atkel6hely szerepét Gony( csak az Uj allami hatarhizas kévetkeztében
vesztette el.

Mint vizi Gt, szintén jelentés szerepet jatszott a folyd. Mar a rémai uralom alatt
megindult a kereskedelmi hajézas, amely a késdbbi kdzépkorban élénk forgalmat
bonyolitott le, féleg a Mosoni-Dunan. Goény(i fontos vontaté-allomas volt. A XIX.
szazad meg nagyobb fellendilést hozott. Megindult a gb6zhajézas, amely
forradalmasitotta az eddigi nehézkes vizi szallitast, és a XVIl. szazad 6ta kisebb-
nagyobb szinetekkel folyd mederszabalyozasi munkalatok is befejezédtek. Ez
végleg elharitotta az arvizveszedelem lehetéségét, és biztositotta a hajézas szabad
menetét. Gonyl elsérangl gbzhajbézasi allomassa lett. Mivel a Gyorbdl kiinduld
hajozas itt csatlakozik a nemzetkézi, Nagy-Dunai forgalomhoz, Gényl Gyér el6-
kikotojéve valt.

Gonyl szarazfoldi-kdzlekedésfoldrajzi helyzete is kitind. A romaiak idejében kével
burkolt Ut vezetett at rajta Aquincumba, amelynek maradandé értékét bizonyitja az a
tény, hogy a kdézépkor ,levante” kereskedelme ennek csapasat hasznalta fel
forgalmanak lebonyolitasara. Gényl fontos postaallomas volt, a fogadé — ahol a
lovakat valtottak — az Esterhazy kastély mellett alit. Egyediili hatrany, hogy — féleg a
kbzepkorban, de aztan egészen a XIX. szazadig — ezt az (tvonalat hasznaltak fel a
mindenkori hadak is stratégiai felvonulasaikban. 1856-ban megnyilt a gyor-tjszényi,
majd az Ujszény-budapesti vasutvonal is, ami Nagyszentjanoson keresztil a vasuti
kdzlekedésbe és szallitasba is bekapcsolta Gony(it. Az orszagut és a vasut Gony(
Ny-K-i (Bécs-Budapest) kbézlekedését szolgalja, azonban D felé - a Dunantil belsé
teruletei felé - is j6 utak allnak a kdzlekedés rendelkezésére.

Osszefoglalva az energiakrél elmondottakat, megallapithatjuk, hogy Gényi
olyan helyi és helyzeti energiak birtokosa, amelyek magasabb fejlédés alapjat

! Zollei Andras, 1937
% Borovszky Samu, 1908
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adhatjak meg. A Csallokoz deli peremének ugyan mar csak masodrang( atkelShelye,
de a Mosoni-Duna vizi forgalmat a Nagy-Dunaéba kapcsolja. Kit(in6 telepilési és
kézlekedési pont, mely a mogétte levd vidék forgalmat a Duna-part ezen pontjahoz
vonzza.

A foldrajzi adottsagok bemutatasa utan a telepiilés kialakulasanak térténetét
foglalom 6ssze. A Duna-menti magyar nagykdzség kornyéke mar régota emberlakta
terllet. A romai uralom korabol olyan &satasi bizonyitékok maradtak rank, amelyek
alapjan alland6 telepulést feltételezhetiink itt, mar ekkor. Mivel a rémai uralom alatt a
Duna vonala birodalmi hatar volt, itt is fontos érhelyeket létesitettek. Emellett it
vezetett at - a Dunatél kb. 1 km-re délre - az a fontos, kétérmelékkel burkolt ttvonal
is, amely az alpesi tartomanyokat Aquincummal kétotte 6ssze. Igy tehat pihend, 16-
valté allomasokat is fel kellett allitani. llyen 6r- ill. pihendhely volt az Ad Statuas nevii
robmai allomas is, amelyet az irodalom hatarozottan GoOnyG helyére tesz. Gony( 6si
telepllése tehat az Ad Statuas nevii rémai katonai allomas volt. Feltételezhetjiik,
hogy a fold ekkor intenzivebb miivelés ala kerilt, és a tervszerii gazdasagi €élet is
megindult.

Az avar uralom alatt tovabb élt a romaiak altal elhagyott telep. Ezt tébb régészeti
emlék - bronz karperec, gy(ir(i, landzsavég - is bizonyitja szamunkra.

A magyarok — a honfoglalas utan — szintén hamarosan megtelepedtek a Csallékéz
kérnyekén. Aztan a XIll. szazadban — err8l mar okleveles adatok is allnak
rendelkezésiinkre — mar bizonyos foka kultirtjjal és jelentékeny telepiilésekkel
talalkozunk a Mosoni-Duna torkolatanak kérnyékén. Elsd kiralyaink idején mar
jelentds var is allt Génylin, a legrégibb idében Gunu-n. A telepiilés nevei a XI-XIV.
szazadban a kovetkezoképpen valtoztak: Geuneu, Gunyu, Geunu.3 A XIIl. szazadi
Gonyi fekvésére pontos adatunk nincs. Tudjuk azonban, hogy a rémai ut a Dunatol
1 km-re haladt délen. Zéllei szerint ide mégsem tehetjiik a teleplilés hazsorat, mert
nemcsak a mai fekvés szél ez ellen, hanem az Gjabb kori 4satasok sem hoztak arrél
a terlletsavrél érdemlegesebb leletet napfényre. Viszont telepeseink nagy része
halaszattal foglalkozott, tehat nem messze lakhatott a parttél.

A rémai ut kereskedelmi forgalma is csekély volt abban az idében, csak a német
hadak nyomultak rajta gyakran az orsz4g belsejébe. igy a ,hadak uatja” inkabb
riasztdlag hatott rajuk, s ezért emeltek part menti hazaik védelmére egy sar-palank
erdsséget. Mivel pedig a késébbi var valésziniileg ezen erésségbdl nétt ki, s e var
falainak allitolagos kéromjai ma is megtalalhatok (a temetéhoz leagazd utca
jobboldalan hazépitéskor tintek els, s a Duna-parton is lathatd — az el6z6 utca
folytatasaban — egy jo félméteres kévekbél dsszerakott fal), a XIll. szazadi Gonyiit a
k6zséghaza komyékére kell tenniink, kdzvetlenil a Duna partjara.*

A XIlll. szazadban a szentmartoni bencés apatsag és az udvarnokok kézt folyt
versenges a terilet birtoklasaért. 1222-ben Il. Andras a szantéfoldek hataran kiviil
esé halaszohelyek egy részét, majd 1223-ban varnépet, két dunai szigetet és
halaszatukat adomanyozta az apatsagnak. Mindez Gonyli népének és birtokanak
egyharmadat tette ki. Az udvarmnokok azonban szembeszalltak az apatsag féldesuri
igényeivel, ezért Il. Andras 1225-ben — a viszaly megsziintetése miatt — jrarendezte
a birtokviszonyokat. Gény( jelentds teriiletei ekkor Mihaly kiralyi lovaszmester
tulajdonaba keriiltek.

Oklevelek alapjan az egész génytii fldet 10 és fél ekére (1470 kishold) tehetjik, de
€z csak megkdozelitd adat. A lakossag feltételezhetd szama ekkor: 200-250 6. Ez a

* Borovszky Samu, 1908, Budapest, 26. oldal
“ Zollei Andras, 1937
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adhatjak meg. A Csallékéz déli peremének ugyan mér csak masodrangu atkelGhelye,
de a Mosoni-Duna vizi forgalmat a Nagy-Dunééba kapcsolja. Kitiind telepilési és
kdzlekedési pont, mely a mogbtte levd vidék forgalmat a Duna-part ezen pontjahoz
vonzza.

A foldrajzi adottsagok bemutatasa utan a telepiilés kialakulasanak torténetét
foglalom 6ssze. A Duna-menti magyar nagykdzség kornyéke mar rég6ta emberlakta
tertilet. A rémai uralom korabél olyan &satasi bizonyitékok maradtak rank, amelyek
alapjan allandé telepiilést feltételezhetiink itt, mar ekkor. Mivel a rémai uralom alatt a
Duna vonala birodalmi hatar volt, itt is fontos &érhelyeket létesitettek. Emellett itt
vezetett at - a Dunatél kb. 1 km-re délire - az a fontos, kétérmelékkel burkolt Gtvonal
is, amely az alpesi tartomanyokat Aquincummal kétotte Gssze. igy tehat pihend, 16-
valté allomasokat is fel kellett allitani. llyen ér- ill. pihendhely volt az Ad Statuas nevi
rémai allomas is, amelyet az irodalom hatarozottan Gony( helyére tesz. Gonyl Osi
telepillése tehat az Ad Statuas nevii romai katonai allomas volt. Feltételezhetjik,
hogy a fold ekkor intenzivebb mivelés ala kerliilt, és a tervszerli gazdasagi élet is
megindult.

Az avar uralom alatt tovabb élt a roémaiak altal elhagyott telep. Ezt tobb régészeti
emlék - bronz karperec, gy(r(, landzsavég - is bizonyitja szamunkra.

A magyarok — a honfoglalds utan — szintén hamarosan megtelepedtek a Csallék6z
kérnyékén. Aztan a Xlll. szazadban — err6l mar okleveles adatok is allnak
rendelkezésiinkre — mar bizonyos foki kultartajjal és jelentékeny telepiilésekkel
talalkozunk a Mosoni-Duna torkolatanak kdérnyékén. Elsé kiralyaink idején mar
jelentds var is allt Gony(n, a legrégibb iddben Gunu-n. A telepilés nevei a XI-XIV.
szazadban a kévetkezdképpen valtoztak: Geuneu, Gunyu, Geunu.3 A XIIl. szazadi
Gonyi fekvésére pontos adatunk nincs. Tudjuk azonban, hogy a rémai at a Dunatdl
1 km-re haladt délen. Zéllei szerint ide mégsem tehetjik a telepiilés hazsorat, mert
nemcsak a mai fekvés szél ez ellen, hanem az Ujabb kori asatasok sem hoztak arrol
a teriletsavrél érdemlegesebb leletet napfényre. Viszont telepeseink nagy része
halaszattal foglalkozott, tehat nem messze lakhatott a parttol.

A romai Gt kereskedelmi forgalma is csekély volt abban az idében, csak a nemet
hadak nyomultak rajta gyakran az orszag belsejébe. Igy a ,hadak utja” inkabb
riasztélag hatott rajuk, s ezért emeltek part menti hazaik védelmére egy sar-palank
erésséget. Mivel pedig a késébbi var valészinlleg ezen erGsségbdl ndtt ki, s e var
falainak allitlagos kéromjai ma is megtalalhatok (a temetdéhdz leagazé utca
jobboldalan hazépitéskor tiintek el6, s a Duna-parton is lathaté — az el6z6 utca
folytatasaban — egy j6 félméteres kovekbd! dsszerakott fal), a Xlll. szazadi Gonydt a
kdzséghaza komyékére kell tenniink, kdzvetleniil a Duna partjara.*

A Xlll. szazadban a szentmartoni bencés apatsdg és az udvarnokok kozt folyt
versengés a terilet birtoklasaert. 1222-ben Il. Andras a szantoféldek hataran kivil
es6 halaszohelyek egy részét, majd 1223-ban varnépet, két dunai szigetet és
halaszatukat adomanyozta az apatsagnak. Mindez Gony(i népének és birtokanak
egyharmadat tette ki. Az udvarnokok azonban szembeszalltak az apatsag foldesuri
igényeivel, ezért Il. Andras 1225-ben — a viszaly megsziintetése miatt — djrarendezte
a birtokviszonyokat. Goény( jelentos teriiletei ekkor Mihaly kiralyi lovaszmester
tulajdonaba keriltek.

Oklevelek alapjan az egész gonytii foldet 10 és fél ekére (1470 kishold) tehetjik, de
ez csak megkdzelité adat. A lakossag feltételezheté szama ekkor: 200-250 6. Ez a

2 Borovszky Samu, 1908, Budapest, 26. oldal
4 Zollei Andras, 1937
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csaknem 1000 kilohektar teriilet azonban az akkori nehézkes gazdalkodas miatt nem
volt elegendé a telepesek életsziikségleteinek kielégitésre. Okleveles adatokbdl
tudhatjuk meg, hogy a kérnyék akkoriban nagy erdéségekkel, nadasokkal, rétekkel
rendelkezett, és ezeket a gonyii telepesek mivelték. Ok irtottak— szantoféldnyerés,
épitdanyag szerzés miatt — az erdéségeket, csapoltak le a mocsarakat, és kaszaltak
a réteket. A legfontosabb kereseti forras azonban mégis a halaszat volt. Telepeseink
ezeken kiviil kisebb mértékben révész szolgalatot is teljesitettek. A Gonyl melletti
rév joga a mindenkori féldesuré volt.

A teleplilés tovabbi életére nagy hatassal volt a tatarjaras. Maga a tatar fécsapat
ugyan Szentmarton koérll taborozott, de kisebb rablécsapataik terlletiinket is
meglatogattak. A lakossag nagy része — foleg a zaszloiak® — Gyér varaba menekiilt,
de voltak, akik a gény(i erésségben kerestek Uj otthont. A tatarok kivonulasa utan
megkezd6dott a lakossag visszaszivargasa, de a zaszldiak inkabb a mind nagyobb
jelentdségli Gony(ih6z csatlakoztak. Talan ezert is nincsenek Zaszlorol tovabbi
adataink. 6

Még ebben az iddben is nagy perlekedés folyt a terillet birtoklasaért. IV. Béla 1244-
ben adomanyozott itt jelentékeny birtokot Bolunducsi Mihalynak a tatarok elleni
hadviselésben szerzett érdemeiért. Az apatsag azonban maganak akarta a teriletet.
E per miatt nem volt aki a lakossagot visszatelepitse, és munkara kényszeritse. A
birtokviszony hosszu ideig nem is rendez6doétt, még a XV. szazad elején sem tortént
végleges dontés terlletiink kiheztartozasat illetden.

Azért, hogy a tulajdonlas alakulasat a torténelem folyaman az attekinthetéség
eérdekében felsorolasszerlien ismertethessem, a kronolégiai sorrendet kicsit
megbontom. A terllet XIV-XV. szazadi jellemzésére a felsorolas utan térek ki.
1415-ben Losonczi Banfi Palé a terilet, akinek csaladjatol 1433-ban Zsigmond kiraly
veszi vissza Hunyad varaért cserében, és Hédervari Lérincznek adomanyozza. A
féapatsag eredménytelendl tiltakozott ez ellen.7

Az 1443-ban kelt oklevelek oppidiumnak, mezdévarosnak irjak a Gyun, Ganyu, majd
Ganu-nak keresztelt teriiletet. Ebben az évben Hédervari a gonydii varat nejének, és
lednyanak adta, melyhez akkor Gonyli mezévaros, Tap, és Ors helységek, és
ezeken kivil még 7 helység tartozott a szomszéd varmegyébél.

Késobb, 1500-ban a Rozgonyiak birjak zalogbirtokként, 1535-ben a szentmartoni
apatsag nyer Uj adomanylevelet |. Ferdinandtol.

1609 utan Enyingi Térdk Balint foglalta el.4 A csalad férfiaganak kihalasa miatt 1618-
ban Toérék Zsuzsanna férijére, Bedeghy Nyari Palra szallt4 1621 tajan Nyary a
telepulést - a gesztesi birodalom részeként - gréf Eszterhdzy nadornak
adomanyozza. Ezt kévetéen Eszterhazy betelepitette, de lakossaga az akkori és

® A mai Gonyi terdletén a Xlll. szazadban volt még egy jelentékeny féldmivelt és allattenyésztt
telepllés: Zaszlé (Zazlou), amely a mai Nagyszentjanos helyén vagy annak kornyékén fekdhetett.
Zasz|6 szintén apatsagi birtok volt. Mar lIl. Ince papa 1216 évi 8sszeirasaban is szerepelt ez a falu, de
részletes leirdsa csak 1240-t6l maradt fenn. Eszerint itt az apatsagnak 6 haz lovasszolgaja, 10 haz
udvarnoka, 2 haz lovasza és 2 juhasza volt. A szomszédok egyezd becslése szerint maganak a
falunak 12 eke fdlde volt erdékkel és kaszalokkal, ami 1440 kisholdat tesz ki. (777 és fél kilohektar)
‘{]Zfiliei Andras)
Zdllei Andras, 1937
” Borovszyky Samu, 1908, Budapest, 299.oldal
® Borovszky Samu, 1908, Budapest, 299. oldal

68



e A N AN e

e

h | i . |

RS bl ]

késébbi haborus idék kévetkeztében nagyon gyér volt. 1729-ben mindéssze 18
jobbagyot és 15 zsellért talaltak itt az 6sszeirok. 5

Ezidétajt, a XV-XVII. szazadban: Genyw, Gwnyew, Genew, Genyew alakban irtak
nevét.

1870-t61 Auspitz Pal bérli e birtok egy részét Eszterhazy Miklostol.9

A XVII. szazad folyaman tehat mar végleg vilagiak — tobbek kozott a grof Esterhazy
csalad — birtokoljak a teruletet.

Ezutan visszatérek a teriilet torténeti jellemzéséhez. A XIV. szazadi aranylag
zavartalan idészak békés fejlédésnek adott lehetéséget. Egyrészt a
népességszaporodas és gazdasagi jolét, masrészt az egyre jelentésebb szerepet
jatsz6 kozlekedési helyzet volt Gonyl fellendllésének alapja. A rémai uton
megélénkilt a forgalom. Az aruszallité karavanok gyakran pihentek meg a
postaallomason, ahol Uj nyerstermékeket is beszerezhettek, tovabba — atkelve a
réven — a tuloldal telepuléseit is felkereshették. Megindult a vizi szallitas, féképp
gabonaszallitds. Gonyl nagyforgalm( atrakodéallomassa lett. A XIV. szazadtol
kapcsolta be Gyért a dunai forgalomba, ettél kezdve lett Gonyi, Gyér el6kikotsje. ,Az
egykori erésség pedig varra novekedett, és valésaggal Gyo6r elbvarava valtozott. A
var koriil a hajdani 26 haz helyett jéval nagyobb haztémeget kell elképzelniink, ha a
forrasok a XV. szazad kézepén mar mint varral (castrum) bir6 mezdvarosrol
beszélnek.” — irja Zoéllei Andras.

E nagy felviragzas azonban tiszavirag életl volt. A XVI. szazadban Gonyiit német,
magyar, majd a térok hadak daltak végig. Az allandé haboriskodas romba dontétte a
gonyii varat és varost. Az 1596-1604-es és az 1609-es évi adédsszeirasok ,puszta”
helységként emlitik Gony(t és néptelennek az egész terlletet. Még az 1619-ben
tortént portak 6sszeirasaban sincs emlités teruletink telepileseirdl.

1621 és 1626 tajan végre uj magyar telepeseket nyert Gonyd. A telepesek joreszt
jobbagyokbdl keriiltek ki, s a kornyék birtokosa, gréf Esterhazy nador telepitette le
dket — amint mar korabban is emlitettem -, hogy feldult, puszta féldjét miivelés ala
vegyék. A XVII. szazad kdzepe tajan — szintén az Eszterhazyak révén - a hajdani
Oregszentjanos kornyéke is uj foldmiveld és allattenyésztd telepeseket kapott, és
felépiilt a délebbre esd Felsszentjanos puszta. (lakosai jobbagyok voltak, szamuk
4-10 csaladra teheté) A szazad végén D-Ny-on még egy kisebb tanya létesilt —
Alsbszentjanos - e két telepllés egy gazda ala tartozott. Mindkét telepllés
fennmaradt a mai napig, csupan a nevilk valtozott meg (Nagy-, ill. Kisszentjanos).
1629-ben azonban Ujra térok csapatok dultak Gényl kérnyékén. Ennek, és a tovabbi
kiizdelmes esztenddk kovetkezményeként, a kevés szamu lakossag mellett nehezen
indult fejlédésnek a teriilet gazdasagi élete. A haborus idékben teljesen elhanyagolt
Mosoni-Duna pedig arvizveszéllyel fenyegetett, és lehetetlenné valt a hajoézas. A
mederszabalyozasi munkalatok nehezen haladtak elére. Csak 1680 utan javult
annyira a meder, hogy a nagyobb aranyl hajézas megindulhatott. 1690-ben Gényiin
ismét hajosok és vizimolnarok itottek tanyat, de csak nehezen tudtak erére kapni.
Egyrészt a beszallasolt vasas németek, masrészt a 1704-i kuruc becsapasok miatt.
Ezek adjak magyarazatat az 1715-20 évi dsszeiras silany népességi és gazdasagi
adatainak — Zollei Andras utalasa szerint.

Elérkeztink ahhoz az idéponthoz, mikorrél terilletiink tajképének megrajzolasara az
elsé térkép is rendelkezésiinkre allott. Ez a Jozsef csaszar-féle felvétel 1784-bél. A
térkép nagyjabdl a mai felszini viszonyokat mutatja, az erdétlen, sik vidéket. Hianyzik
a felvételr6l a mai Erebe sziget, és a Bakonyér is csak néhol van feltiintetve.

® Borovszky Samu, 1908, Budapest, 299. oldal
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Ellenben Goénylvel szemben jelez egy nagyobb szigetet, ami viszont ma nem Iéthaté
Gonyi helyzete - a XVIII-XIX. szazadban mar Gény6-nek, majd Gény6-nek hivtak'®
igazolja eddigi fejtegetéseink helytallosagat. Az orszagut még akkor is a falutol délre
haladt, de t6bb mellékutat bocsatott ki magabodl. Ezek kozil ketté a dunai révhez
vezetett, a harmadik - a mai orszaglt - a falun haladt keresztiil, annak hosszanti
tengelyét alkotta (Gonyi tehat ekkor mar uti-falu), s miutan jobbrol-balrél két-két utca
kapcsolodott hozza, ismét az orszagutba torkollott. A térképezett hazak szama
meghaladja a 70-et, s jol kivehetd a falu romai katolikus temploma is, melyet 1782-t6l
ferences rendiek adminisztraltak. A Dunan 7 vizimalom lathato. Elhelyezkedésiiket
jol mutatjak a korabeli kegyuri térképek.

A XIX. szazad eleji teleptilésrél Fényes E. 1936-ban a kdvetkezdket irta:

,Gonyl, magyar falu a pesti orszagutban. 701 katolikus, 12 evangélikus, 9 zsid6
lakos. (6sszesen 722) Katolikus templom. Homokos hatar. Foldesura gr. Esterhazy
Miklos.”

Nagy- és kisszentjanosi (az Osszeirasban még mindig Fels6- és Alsoszentjanos)
pusztak a maival azonos helyen fekiidtek. Az elébbinek 4, az utdébbinak 3 haza volt,
és Gt kapcsolta dssze 6ket Gonyivel, illetve egymassal.

A XIX. szdzad nagy valtozasokat hozott. A szazad elején megindult a Duna
medrének végleges szabalyozasa, és nagyobb sziinetekkel 1896-ig tartott. 1830-ban
végigfutott a Dunan az elsé gbzhajo, és kilonb6zé hajozasi vallalatok hamarosan
egész hajorajokat bocsatottak vizre. Gony( atrakodé forgalma erdsen
megnévekedett, s Gydér-Budapest kdzti kézvetlen forgalom fontos allomasa lett.
Gonyl féutcaja lassanként magara vonzotta az orszagut forgalmat, s a szazad elsé
felében mar maga valt hivatalosan orszagutta. A hajdan oly jelentés szerepet jatszo
romai utat - amely alland6éan kdzelebb vandorolt a Duna-part felé - gyep fedte be,
vagy eke szantotta fel. (Csapasa a templomtol déinyugatra, a zsellérek utcajaban kb.
150 lépésnyire az orszaguttél ma is lathaté a kertek kdzott.)

Megkezd6dott a jelen kultartaj kialakitdsa: a homokos terilletek befasitasa, a
foldmivelés és allattenyésztés fokozottabb mivelése. Egyre tébb tanya épiilt fel
terlletiinkén. (Nagytagi-major, Krémer-tanya, Als6-tag, Forgach-tanya.)

A tovabbi fejlédés helyett azonban ismét pusztulas kovetkezett be, mert Gonyd is
aldozataul esett a magyar szabadsagharcnak. 1849-ben Gonyii a Gy6r és Komarom
kozotti utvonal egyik legfontosabb allomasa volt és a keresztiil vonulé hadaktol sokat
szenvedett. Egy robbanas csaknem romba déntotte az egész falut. igy ir errél
Borovszky Samu: ,1849. aprilis 23-an ugyanis a csaszariaknak egy 600 mazsas
I6porral terhelt hajbja vesztegelt a Dunan. A tulparton Iévé magyarok ezt észrevették,
s egy jol iranyzott I6vedékkel felrobbantottak.” [...] ,A detonacié és az ezt kdvetd
robbanas irtézatos volt. A kozelebb esé hazak azonnal romhalmazza valtak, a
tavolabb allok pedig er6sen megrongalédtak, vagy megrepedeztek. Az egész
varosban - Kb. 1200 lakos - egyetlen haz sem maradt teljesen ép allapotban”. Igazat
kell adnunk e sorok iréjanak, mert a valyogsar hazaknak tényleg nem sok kellett,
hogy romhalmazza valtozzanak. Gony( azonban kiheverte a csapast.

Foldesurai ekkor is a grof Eszterhazy csalad, és Eszterhazy Moricznak, grof Zichy
Ernének és Magyary Andornak van itt nagyobb birtokuk.11 A romokon hamarosan
felépilt az uj falu, de a hazépitésnél mar a tégla és a cserép kerilt elétérbe.

2-3 évtized leforgasa alatt Gonyl visszanyerte rendezett kilsejét. Orszagutta a
kozség féutcaja lett. Még a XIX. szazadban Ujabb 3 utca nyilott meg, a vilaghaboru
utan pedig 5 Uj utca létesiilt.

u .- Borovszky Samu, 1908, 26. o.
"' Borovszky Samu, 1908, Budapest, 26. oldal
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1896-ban fejez6dott be a Duna szabalyozasa. Ez a hatalmas munkalat a hajozas
szempontjabdl oriasi jelentéségil, mert biztositotta a kelldé medermélységet, és a
szilkséges vizallast. A fémedret kiképezték, a partokat kbvel burkoltak, a mederbe
es6 zatonyokat eltavolitottak, és kotrassal 2 m-re meélyitettek.

Gonyii, legnagyobb fejlédését az 1920-as években érte el. Keres6 lakosainak tobb
mint fele hajés volt. Naponta tébb mint 12 hajé és 30 uszaly fordult meg a kik6tében.
Elelmet, szenet vettek fel, és itt tértént a vamvizsgalat is. Itt szalltak fel a kalauzok a
hajokra, akik Bécsig, vagy tovabb vezették a hajokat. A hajosmesterség egyes
csaladokban apardl fidra szallt, igy szilettek meg a hajés csaladok.

A falut kettds arculat jellemezte. A régi mag, és az Ujonnan beépilt terilet kozti
killsbleges eltérés szinte szembedtlo.

Kulén format képviselnek a génydi Esterhazy kastély és majorsag - épult a XVIII.
szazadban -, valamint terlletiink tanyatelepilései. Az elébbieknél a kdzségi
viszonylatban hatalmas méret( telek, lakohaz, gazdasagi épiiletek, és a tagas udvar
dominal. Az utdbbiaknal a gazdasagi kdzpont, a széles térségekkel elvalasztott
cselédlakasok, istallok, magtarak kiillonféle dsszetettsége ad jellegzetes vonast. A
régi hazakon néhol még lathato tiszta fecskerakas vertfal, zsupptetés, garados széld,
de egyébként sima tetejl valyoghazak.

Az uralkodé épitbanyag ma mar a tégla és a cserep. Eltlint az azeldtti deszka, vagy
sarral betapasztott homlokfal, s ma ezt is téglabdl épitik. A rézse, esetleg ,palank”
keritést pedig mindjobban kiszoritja a drétsévény, ritkabban a tégla.

A régi hazak alaprajza hosszlkas téglalap alaka: az utca felél egymas utan 1-

2 szoba, konyha és kamra. A padlasfeljaré a szabadban helyezkedik el. Pince nincs,
ezt potolja az udvaron asott verem. Az Uj hazak mind alaprajz, mind kulsé
tekintetében nagyon eltérnek a régiektdl.
A hajdan oly jelentds halaszat, vizmalomipar, aranymosas, és a gony(i rév mar a
multé. Aranymossasal ugyan csak par ember foglalkozott, 6k is csak kezdetleges
moédon: szitaval és egyéb edényekkel mostak ki a Duna hordalékabol a gyéren
eléfordulé aranyszemcséket, de a hét vizimalom mar tekintélyes kereseti forrast
képviselt. Azonban a nagyforgalmu hajézas és a modern géz-villany malmok kora
eltintette — a mai nyelven szdlva — 6cska fatakolmanyokat a vizrél. A goénydii rév is
megsziint. ,A Gonyl feletti Duna-szakasz egyébként még ma is olyan veszedelmes —
kiiléndsen az idegen hajosoknak —, hogy Génylin minden Pozsony felé haladé hajéra
felszall egy hajokalauz (Lotze), aki — mint a meder kit(ind ismerdje — keresztiilvezeti a
haj6t a csallokdézi Duna-szakasz labirintusain.” — irta Zoéllei Andras 1937-ben a
folybszakaszrol.

A fejezet végén még ismertetem Gonyl dildinek nevét, ezek a kdvetkezbk:

Postarét, Nagysaros, Kissaros, Likécs, Paprét, Nagytagi kévecses, Sz6léhegy,
Nagytagi legelé és zsombékos, Zsellértagok, Dégallas, Hosszu dil6, Gonydi uati
felsétablak, Gonydi uti alsétablak, Forgach puszta, Zsidokalap — alakja miatt, Majdi
erdd, Golyakuti diilé, Gobolyjarasi dilé, Vasi diilé, Majkszentjanosi diil6, Tuskésallasi
ddlé, Bényi hatarra d(ilé, Krémer diilé, Nagyrét, Anglia, K6zépdilé, Malomuti dilé.
A dilék kialakitasa jol jellemzi Gonyi teriletét, a nagybirtokot. A tablak aranytalanul
nagyok a fold terjedelméhez viszonyitva, a kevés szamua ddlé utal erre. A dal6k
eredete — mint az mar a dolgozatbdl is kivilaglik — nem messzi idékre nyulik vissza,
és foleg semmiféle régi telepilést nem tartanak. Valamennyi dilénév a XIX. szazad
elnevezése, s elég jol jellemzi az illetd teruiletet. A Ny-K csapasu két f6 diléfelosztéd
vonal az orszagut, és délen a vasatvonal.

Itt jegyzem még meg, hogy Goényin semmiféle régebbi hatarleiras vagy
hatarkiigazitasi térképvaziat nem talalhaté. Ennek magyarazata az a korulmény,
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hogy maganak Goénylinek tulajdonképpeni hatara, szamottevd foldje sohasem volt.
Az egész terilet ,0sidok” o6ta nagybirtok. Csupan a legutdbbi évtizedben
beszélhetiink gonydi hatarrol, amikor is az 1921 és 1924. évi O.F.B. altal végrehajtott
foldosztas utan, ma mar kézel 1000 holdnyi félde van Gény(inek.'?

A ma 2700 lakossal rendelkezo telepiilés az M1-es autopalyardl vagy az 1-es
utrél  kozelithetd meg. Ma is két, egymastél kalonbé6zé arculati részt
kilénbbztethetiink meg, az egyik a régi, Dunahoz simulé falu, a masik az uj, Gyér-
Komarom utvonal mellett hiz6dé szakasz. Egyre tébben kapnak kedvet, hogy a
varosi nylizsgést maguk mogétt hagyva, a Gyortdl mindoéssze 16 km-re Iévé faluban
keressenek otthont maguknak.

A kozség ma tébb vallalkozasnak is otthont ad. 1985 6ta létezik itt is telephelye az
osztrak Leier épitbanyagokat gyarté cégnek, aki kavicskitermelést is folytat a Dunan,
emellett itt mikoédik a Wiesbauer nevii husizem is.

A Magyarorszagon ma hanyatld hajézasi iparagazat ellenére az egykori gonydii
hajésdinasztia leszarmazottai kdzil meég ma is sokan dolgoznak hajékon.

A kdzség hataraban épiild és boviilé nemzetkdzi kik6té azonban Uj lendiletet adhat
ismét a kdzség vizi életének.

2 76llei, 1937
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lll. 2. A gdnyiii rémai katolikus templom épitéstorténetének kronolégikus
attekintése

Ennek a fejezetnek az elkészitéséhez kutattam a Gyér Egyhazmegyei Levéltar
Paspoki Levéltarban. Felhasznaltam adatokat az Egyhazlatogatasi
jegyz6kényvekbdl, ezen kivul talaltam néhany utalast a templom tdrténetere a
Magyar Katolikus Lexikonban, a Magyar egyhaztérténeti vazlatok cimd kiadas 2.
kotetében, és Gydr—-Moson-Sopron megye kézikdnyvében is. Nagy segitségemre volt
még Székely Zoltan 2002-es épitéstorténeti tanulmanya, amely a templom feldjitasi
tervének mellékleteként készilt.

A Duna partjan elteriild telepilés az Arpad-kor 6ta folyamatosan lakott hely.
Kezdetben kiralyi birtok volt, 1222-ben kiralyi udvarnokok faluja, 1443-ban mar
mezévéaros.! Ezt kévetéen a Szent Marton hegyi apatsag tulajdonaba kerlt. A térok
korban, sok mas telepuléssel egyitt elvesztette jelentdségét.

A XVI. szdzadban az egykori mezdvaros jelentéktelen, kicsi telepilés volt, lakoi
foldmivelésbél és halaszatbdl éltek. A térok megszallas alatt szamtalan alkalommal
feldaltak, tobbszér elnéptelenedett. 1596-1621 kozétt, majd 1698-ban (Gyér ostroma)
pusztult faluként emlitik a forrasok.

Ezutan sokaig lakatlan teriilet maradt, majd a XVII. szazadban az Eszterhéazy csalad
birtokainak soraba jutott. Gr6f Eszterhazy Miklés nador kezdte meg a falu
Ujratelepitését - melyet ekkor a csalad tatai aga birt és a tatai-gesztesi uradalomhoz
tartozott - a XVIII. sz4zad elején.? Ezutan Gonyii végre fejlédésnek indult.

A telepilésnek valdszinlleg volt kozépkori temploma, am az 1698-as
egyhazlatogatasi jegyzékényvben Lacza Janos gyéri székesegyhéazi féesperes nem
tesz kildn emlitést réla. Pusztult helyként emlékezik meg a falurél hat masik
teleptiléssel egyitt. (Cakéhaza, Enese, Ménfécsanak, Kismegyer, Gybrszentivan,
Koroncd) Annyit tesz még hozza, hogy ekkor Thokoly Katalin gréfnének 5 vagy 6
haza volt itt.>
Az elsé Uj templom épitése a XVIII. szazad elejére tehetd, mivel az 1735-6s vizitacio
mar alatamasztia az épilet létezését.*Természetesen ez az ,els6” épilet nem

' Gonyirsl: Magyar Katolikus Lexikon IV. katet, Budapest, 1998, 169., 170.

? Atelepllés torténetére vonatkozéan: Magyarorszag varmegyéi és varosai, Gydr varmegye, szerk.:
Borovszky Samu, Budapest, 1910, 26., 299.

3 Arrabona 13, 1971, a Gy6ri Muzeum évkdnyve, szerk.: David Lajos, Gyor, 1971, 180.

* Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar, Puspdki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyzékonyvek 1735, 3.
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egyezik meg a ma fennalléval, feltehetéen kisebb annal. A jegyzékdnyvbdl
megtudhatjuk, hogy ekkor még nincs sajat papja a falunak, a gyori ferencesek latjak
el a plébanosi teend6ket az ekkor mar Szent Péternek és Palnak szentelt
templomban, amelynek ,tetézete romos”. Sajnos elhelyezkedésére nem talalunk
utalast.

Az 1748-as egyhazlatogatasi jegyz6konyv szerint mintegy 25 évvel azelbtt emelték a
templomot, vagyis 1723-ban.’ Féldesura és birtokosa a telepiilésnek ekkor grof
Eszterhazy Jozsef. A templomnak allandé fenntartasi alapja, telke nincs és nem is
volt. Allapota nyomorasagos, kriptaja nincs. Az épiilet nagyon sziik, szegényes
felszerelésl. (1 rézkehely, 1 réz monstrancia, 2 miseruha hozzavalé inggel, 1
kehelyabrosz, 2  abroszkendd, mise-és szertartaskdnyv, oltareléteritd,
szenteltviztartd) Két oltara és egy-egy hordozhatd oltarkéve van.® Nem volt
keresztel6kutja, de felszentelt harangja igen, amely talan haranglabon fiiggétt. A két
oltar egyikét a templom patrénusainak, vagyis az apostolfejedelmeknek, masikat
Szlz Marianak szentelték. A falunak 107 katolikus felnétt, 58 gyermek; és 22
reformatus felnétt, 14 gyermek lakosa volt.”

A XVIIl. szazad folyaman a katolikus vallasi népesség novekedése tette
szilkségessé egy Uj, nagyobb templom épitését.

A legkozelebbi ide vonatkoz6 egyhazlatogatasi jegyzékényv 1830-bol valo.

Ekkor a toronyban két harang volt,®a karzaton pedig egy ven orgona. Ez taldn még
az eredeti kesdbarokk szerkezet lehetett. A jegyzékdnyv kébdl emelt féoltarrél ir. Az
adat valészinisiti azt, hogy ez egyezik a ma is meglévé oltarral.
Az ezt megel6z6 1748-1830-ig terjedd idészakrél nem sokat tudunk, azonban az
utébbi vizitacio alkalmaval azt jegyezték fel, hogy 1785-ben ,a grof Eszterhazy csalad
koltségén uj, szilard anyagbél valé templomot emeltek”.?® Ez mar az a templom,
amely atalakitott formaban ugyan, de ma is all. ,A sikfddémmel fedett egyetlen
hajohoz keskenyebb szentély kapcsolddik, a hajé belsé falat kézéputt egy sekély
fulke bontia meg, amelyet pilaszterpar keretel. A toronyaljba orgonakarzatot
épitettek, amelynek mellvédije erételjesen kilendiil a hajoba.”™

: Gy6ri Egyhazmegyei Leveéltar, PUspoki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyzokonyvek 1748, 15.

- Magyar egyhaztorténeti vazlatok 2. kotet, 1990, 137. , szerk.. Uzsoki Andras, Budapest, 1991

;s Gybri Egyhazmegyei Levéltar, PUspoki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyz6konyvek 1748, 15.

. Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar, PUspoki Levéltar, Egyhaziatogatasi jegyz6konyvek, 1830, 4.

mG)ﬂ‘:in' Egyhazmegyei Levéitar, Pispdki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyzkonyvek 1830, 3.
Székely Zoltan épitéstorténeti tanulmanya, 2002, a templom felujitasi tervének melléklete
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Ezt a templomépiiletet mar az 1782-85-0s els6 katonai felméreési térkép is jeldli, es
valdban azon a helyen, ahol ma is all:

Ll
b Jdreyo

1782-85, |. katonai felmérési térkép-részlet

Az 1785-6s toronymegoldasrél nem tudunk, de az alaprajz alapjan feltételezhetd,
hogy eredetileg is terveztek téglabol épilt tornyot, ami azonban nem keszllt el.
Kialakitasara az 1785-0s épitkezés utan keriilhetett csak sor, valészinlleg anyagi
okok miatt. Az 1830-as vizitacié mar emliti a torony két harangjat: egy 50 és egy 195
fontos harangot.!” 1873-ban pedig elsé alkalommal ir a toronyrol, 1867-es
javitasarol: turris lignea tardius ecclesiae supraedificata anno domini 1867
reparata.”'?’A padlastér egyik gerendajarél pedig leolvashaté: ,ezen torony éplilt,
1828 esztendében”. Ez az adat hitelesnek t(inik, mert &sszhangban van az
egyhazlatogatasi jegyzokdnyvekben irtakkal. Tehat megallapithatd, hogy az 1785-0s
épitkezéskor lemaradt” tornyot 1828-ban készitették el.

Az 1785-6s templom berendezésébdl maig tébb részlet is megmaradt. A
fooltar retabulumképe 1796-ban készilt el — Schmidt Jozsef gydri mester munkaja. A
féoltar két oldalan all6 fa kiralyszobrok megformalasa is a szazad utolsé évtizedeire
jellemzé. A fabol készilt, Marianak szentelt mellékoltart' iddkdzben kicserélték, am
a copf diszitésli szoszék szintén az épités korabdl szarmazik, csakigy mint a
tolgyfabol készilt padok.

"' Gyéri Egyhazmegyei Levéltar, Puspoki Levéltar, Egyhaziatogatasi jegyzékonyvek, 1873
"2 Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar, Puspoki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyzokonyvek, 1873
= Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar, Puspoki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyzékonyvek, 1830
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Ezt az éplletet a szakirodalom Fellner Jakabnak (1722-1780) tulajdonitja, aki 1774.
februar 18-an készitette el a gonyli templom felépitésének koltségvetését.’ Az
1830-as vizitacié egy évtizeddel késbébbre, 1785-re teszi a templom elkésziltét. A
kalkulacié persze nem jelenti a kivitelezés meginditasat is egyben, korabbi terveket
késébb is kivitelezhettek
Az 1873-as az utols6 egyhazlatogatasi jegyzokdényv. Ez megint rossz allapotat
régziti. A berendezési targyak viszont gazdagodtak: van kereszt az oltarokon,
kanontablak, 6 nagyobb és két kisebb aranyozott fa gyertyatart6, van szészék és két
harang."
A templomot 1849-ben katasztrofa éri: egy Bécs felé tartd I6port szallité uszaly
felrobban. Ennek kovetkeztében rengeteg haz megséril, a folyéparton allok dssze is
déinek. Ezt az adatot mar emlitettem az el6z6 fejezetben is.
A templom tovabbi sorsa a kovetkezéképpen alakult: 1855-56-ban restauraltak a
templomot, errél is még az 1873-as jegyzdkdnyv emlékezik meg.'®

1878-1880-ban, pedig a kegyur, Eszterhazy Moéric koltségén végeztek nagy
felGjitast az éplleten, amelynek kilseje ekkor nyerte el mai, neoklasszicista
homlokzatat. Az épitkezés emlékét 6rzi a homlokzaton elhelyezett emléktabla:
,MAURITIUS COMES ESTERHAZY BARO DE GALANTHA COMES DE FRAKNO
ECLESIAM HANC PAROCHIALEM AB A VIS ERECTAM RENOVARI CURAVIT
ANNO MDCCCLXXX" ' Feltehetéen ekkor cserélték ki az orgonat is Rieger Ottd
budapesti orgonakeészité neobarokk szerkezetére.
Ezt a felujitast tamasztja ala az a torténeti forras is, amely a toronykereszt
gombjaban talalt kézzel irott levél 1879-bél. A torony iinnepélyes felavatasarél, és a
templomkereszt felallitasarol taniskodik. A levél elarulja azt is, hogy ekkor Gényi
plébanosanak, Téth Istvannak kérelmére ,Nagy Méltésagu Galanthai Esterhazy Mér
a csakvari és gonyli urodalmak birtokosa és a gonyli plebania és templom kegyura
a mar 96 éves templomot Gsszetataroztatta; a roskadozé régi fatorony helyébe ujjat
allitatott”. Mindez 1879. julius 20-an, ,ujhold vasarnapon” tértént, amikor az 57 éves
plébanos pappa szentelésének 34. évforduldjat (nnepelte. Az G torony
elkészitésehez pedig Bir6 Mihaly badogos neve kapcsolédik. Ha a levél iréja

'* Agghazy Maria, 1937
:: Gyéri Egyhazmegyei Levéltar, Puspoki Levéltar, Egyhaziatogatasi jegyzokényvek, 1873, 1.

Gyb6ri Egyhazmegyei Levéltar, Pispoki Levéltar, Egyhazlatogatasi jegyz6konyvek, 1873, a tetézet
%erendéin Ruskai Sandor acs neve olvashaté és az 1856-0s évszam

a tet6zet gerendain egy neveket felsorolo, de kiolvashatatlan felirat talalhatd 1878-as datummal,
egy masik pedig: ,12 hét Bullay Janos itt doligozott 1879 ogtober 23 Gyér”
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helyesen tudta a templom korat, épitésének datuma 1783-ra adodik. Ez az évszam
korilbelil egybevag a fentebb emlitett hivatkozassal, miszerint a szakirodalom
Fellnert tartja tervezének, aki 1784-ben keszitett kdltségvetést az épitkezéshez.
Tehat ez lehet a templom épitésére vonatkoz6 tényleges évszam.

A levél egy rovid imadsaggal zarul, idézem:

.Ragyogjon soka!

Hirdesse az Isten dicsdségét!

A Kegyur nagylelkiiseégét!

Emelje a kereszten meghalthoz

A ratekintok szivét és lelkét!

A testen vilagon és 6rdégén

E jelben mindnyajan gy6zzink!
Amen”

A templom térténetére a kdvetkezd adatok allnak még rendelkezésre:

1892-ben Toéth Istvan plébanos koltségén a barokk Maria oltart kicserélték a ma is
lathaté neogotikusra.

1921-ben Kovacs Istvan koltsegen festettek ki a templomot,

1931-ben pedig a keresztit is elkészlt. ®

A tetdgerendakon hatrahagyott feliratok'® pontosan elaruljak, hogy kik és mikor
javitottak még a templom tetejét: 1887%°, 1908%', 1922%, 1926%°, 1933%, 1935%°,
19477, 19677, 1976%.

A torony 1945-ben talalatot kapott és ekkor harangja is elpusztult. Err6l mar a
Historia Domusbél értestilhetiink,”’melynek azonban csak a XX. szazadtol vezetett
része maradt fenn. Téredéke a toronybdl kertlt eld.

'® Historia Domus, 4. Gonyi

"% Székely Zoltan, 2002

% Mikes Lajos 1887, Tomzsit Istvany 1887 szept. 27

! Bognar Rudolf 1908 szept.

# Kovacs Ferenc badogos inas 1922 maj 10

% Bognar rudolf 1926 szept 27, Lengyel Janos 1926 szept. 17

% tt dolgoztak 1933-ban Toth Lajos, Babarczi Ferenc, Babarczi Viktor, Nagyigmandi cserepesek
% 1935 Kisbér Baranya Lajos ill. Baranya Lajos Kisbér 1935 IX. ho 28 itt allvanyozott a Gonyti
templomnal

? Csanaki LaszI6 1947

%’ Borarcs Tibor Gy6r Zamoly 1967 IV. 19-23

%8 Csanaki LaszIl6 1976 I1l. 16an Gonyi
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E fejezet végén ismertetem a templom térténetének utolsé néhany evet is. »
A templom feltjitdsanak gondolata 1998-ban ismét felmeriilt. Erre elsédlegesen a
torony allapotanak rohamos romlasa adott okot. Megtértént a templom felmérése,
valamint készilt egy terv a templomhoz épitett Uj toronnyal, ami azonban nem
valosult meg.
1999-ben egy kilféldi tamogat6é (j templom épitésére ajanlott fel adomanyt, ami
azonban a meglévé épilet feldjitasara nem volt felhasznalhaté. Ezért az
egyhazkézség a templom bontasara engedélyezési kérelmet adott be. A templom
miemléki maltja ekkor kerilt ismét el6térbe, hiszen 1951-ben és 1960-ban még
szerepelt a miiemlékjegyzékben. A hatvanas évek kdzepétdl azonban mar nem volt
védett. Az Orszagos Mlemlékvedelmi Hivatal tudomanyos fOosztalya megvizsgalta a
templomot, Gjbdl védetté nyilvanitotta és a bontasi kéreimet megtagadta. Ezzel egy
idében jelentés anyagi tamogatast is igértek a helyreallitisra, ami egyelére nem
valésult meg.
2002-ben elkésziilt: Székely Zoltan épitéstorténeti kutatasa, a beruhazasi
programterv a Samo Tervezd kft. altal, és a FATECH Kkt. faszakért6i vélemeényt irt a
torony allapotarol.
2004-ben Novak Judit elvégezte a belsé falkutatast.
A jelenlegi felujitasi terv a templom teljes kor( feljitasara vonatkozik. A kilsd
felGjitasi munkalatok 2005 6szén megkezdddtek.

*® Historia Domus 3.
% Maraz Péter, épitész miiszaki leiras, 2004, marcius, a gonydi rémai katolikus templom felujitasanak
engedélyezési-kiviteli tervének melléklete
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lll. 3. A templom bemutatasa

A jelenlegi templom Goényl kbézség északi, Duna-parti részén, a telepilés
féutcajara kifutd tagas telken helyezkedik el szabadon alléan; mellette a plébania
kdzelmultban épitett épllete all. Az it masik oldalan talalhaté a miemiék postakocsi
allomas. A falu szerkezetére vonatkozéan az 1782-85-6s |. katonai felmérésre
tamaszkodhatunk. Ezen a Il. Jozsef korabeli felvételen — az el6z6 fejezet elején mar
felhasznaltam - a térképezett hazak szama meghaladja a 70-et, és a falu rémai
katolikus temploma is jol kiveheto rajta.

A templom 1774 és 1786 kozott épilt, feltehetéen klasszicizald késdbarokk
stilusban. Mai formajat az 1878-80-as Eszterhazy Moricz-féle atépités soran nyerte
el. Egyter(i, k6zéptornyos épllet, amelynek keleti oldalahoz sekrestye kapcsolodik. A
templomok hagyomanyos, a kdzépkorra jellemzd kelet-nyugat tajolasaval szemben,
észak-dél fekvésl. Ez talan abb6l adédik, hogy az épitész alkalmazkodott a
teleplilésszerkezeti sajatossagokhoz, vagy a kegy:ri kastélyhoz, amely feltehetéen a
postakocsi allomassal egyitt allt ekkor. A templomépiiletet a mar kialakult
orszaguthoz illesztette.

A templomnak harom bejarata van. Egy a haj6é északi homlokzatan — ez a
templom fébejarata -, kettd a keleti oldalan. A keleti oldalon lévék koézil a hajo
kdzeps6 részén nyil6é szintén egy kapu, a masik pedig a sekrestye bejarata. Eszaki
felén, a fobejarat felett magasodik faszerkezetii tornya, melynek torténetét az elézé
fejezetben mar bemutattam. Az 1785-6s toronymegoldasrél tehat nem tudunk, a
megvalositasra vonatkozé elsé adat 1828-bol val6é. (a torony gerendajan volt
olvashatd, amelyet azonban a tetészerkezet idén 6sszel végzett feldjitasakor
kicseréltek) Ezt az adatot erdsiti meg az 1873-as egyhazlatogatasi jegyzokonyv is.
Vagyis az épitkezés és a torony elkésziilte kdzétt meglehetésen sok idé telik el, 33
év. Hogy ez az utdlagos toronyépités igencsak elhizédott, nem egyedi eset a
korban. Erre példa a gy6ri Szent Kamillus plébaniatemplom is.

A torony kilénlegessége, hogy fabdl acsoltak. A gerendakbél és deszkakbol
épitett, fazsindellyel fedett tornyok szokasa a kdzépkorbdl ered, amely még a XVIII.
szazadban is tovabbélt, am inkdbb csak a szazad els6 felében. A szazadvégi
atépitések soran, majd a XIX. szazadban a fa tornyokat folyamatosan téglabol, kébdl
epitettekkel cserélték, féként a villamcsapas okozta tiizek miatt. Itt valészintleg
anyagi okok miatt valasztottak a régi fatorony megjavitdsat. Azonban a torony
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megléte, formaja nem befolyasolta kdzvetleniil a belsétér kialakitasat. A legutdbbi
felujitas soran is igy dontéttek, hogy megérzik ezt a format.

A templom mai klasszicista homlokzatat az Eszterhazy Moricz-féle
atépitéskor, 1878-1880-ban kapta. Ekkor keriit mai helyére a homlokzat legfébb
disze, a kegyuri csalad faragott cimere — az Eszterhazyak kardot emeld griffjével, s a
pajzs koril az aranygyapju rend lancaval -, és a felujitas tényét rogzitd inscripcios
tabla is.

A templom északi homlokzata Emiéktabla és cimer

A bejarati fokaput kétoldalt, szimmetrikusan két-két klasszicista ion falpillér
hangsulyozza. A pillértestek az egész templomot korbefuté magas, szirke szinG
lAbazatbdl indulnak, és az ereszparkany elé épiltek. Labazatuk szabalyos i6n
labazati tagozatl, fejezetikon két-két voluta taldlhaté, és flizérkoszoraval,
gydngysorral diszitettek.

L2 ol - -
- Ty

A falpillérek fejezete A falpillérek labazata
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A pilléreket tébbszordsen tagolt parkany zarja, amely csak a homlokzat két
széléig fut, nem fordul be a széleknél az oldalsé homlokzatokra. A parkany folott fél
méterrel kezdédik a homlokzat elé erételjesen kiugré timpanon alsé, vizszintes része.
A két kozépso falpillér kozott talalhaté a mar emlitett keretezett marvanytabla és a
bronz cimer. Ezek felett nyilk az egyenes zarodasl, szalagkeretezes nélkili,
részben elfalazott, fektetett téglalap alaki koérusablak. A nyilaszarok részletes
jellemzésére a késdbbiekben térek ki.

A templom féhomlokzatarél az mondhaté el, hogy egy szinpadi diszlethez

hasonlit. Olyan, mintha csak az épiilet elé falaztdk volna. Ezt tamasztja ala
diszitményeinek |éptéke, mérete, amely mas, mint a templom tébbi részén. Az
ereszparkany elé falazott pilaszterek, az épileten nem koérilfuté parkanyzat, és a
hatalmas, a falsik elé erbteliesen kiugré timpanon is ezt az érzést kelti. Mintha
nagyobbat akarna mutatni a féut felé, mint amekkora valéjaban. Azonban bent, az
elécsarnok melletti tarolohelyiségben nem lathaté toldas nyoma, a téglak szabalyos
kétéesben vannak. Erre az is magyarazat lehet, hogy az Eszterhazy Moricz-féle
felhjitaskor az elétér egy részét is elbontottdk. Ez azonban csak feltételezés,
bizonyitani nem tudom.
Ami a tébbi homlokzatot illeti: magas, sziirke szinli vakolatbdl készitett labazattal, és
falain sarga szinG kdéporos vakolattal rendelkeznek. A hajé hosszfalait két-két
szalagkeretes, kivulrél konyoklé nélkili ablak tori at, amelyek szegmens zar6dasuak.
Méreteiben és kialakitasaban ezekkel azonos a szentély nyugati oldalanal lévé
ablaknyilas. A toronyalj homlokzatain két-két egymas ald helyezett egyenes
zarédasu ablak van, a kérusablakhoz hasonléan részben elfalazottak. A sekrestye
keletre néz6 ket ablaka szintén szalagkeretes, egyenes zarodasa nyilas. Ezeket a
homlokzatokat parkany, szemoldékparkany nem tagolja, egységes felletiiek,
lizénas, faltikros diszités sem lathatod rajtuk. A sekrestyét félnyereg, a hajot és a
szentélyt k6zbs, az alaprajzot kévetd, kontyolt nyeregteté zarja le, jelenleg hédfarka
cserepfedéessel, a hajo folotti részen badogbdl kiképzett két-két szell6zével. A torony
a templom hossztengelyében helyezkedik el, hatarol6 felileteit fa zsaluzat és
badogozas disziti, négy félkdr zarédasi, badogbol készilt imitalt zarokdvel ellatott fa
harangablaka van.

A templomhoz a keleti oldalon sekrestye kapcsolédik. Fédéme sikfédém.
Nyugati falan ajto nyilik, amelyen keresztiil, egyenes karu lépcson kozelitheté meg a
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szoszék. A sekrestye keleti falan két osztott kétszarnyu — szarnyanként 2+1 osztasu -
ablak nyilik. Padléburkolata kellheimi kélap.

A templomhoz kapcsolddé sekrestye

A sekrestye épilhetett a templommal egy id6ében is, de elbterét csak joval késébb
toldottak hozza, amit az bizonyit, hogy az ajtétok kialakitasa eltér a templom tébbi
nyilasaétol, emellett mas a falvastagsaga is. Most, hogy a feldjitasi munkak
elékésziletei miatt a vakolatot helyenként leverték, egyértelmlien latszik, hogy
falazata nincs bekotve a régi falba. A kiiszdb, ami az ajténal talalhato, feltehetéen az
oldalajt6 elétti Iépcso volt. (ugyanaz a vorés k6 anyag és ugyanaz a kialakitas, méret)
A feltéltés miatt feleslegessé valhatott, ezért keriilt a toldas ajtaja elé. Ezt az ajtét
idén &sszel lecserélték. A kidobott szerkezet cseréje nem volt indokolt, mert a tok
allapota j6 volt, a szarny pedig javithato lett volna.

A kokeretes, kétszarnya fokapun at a szlk, szimmetrikus elrendezésii
elécsarnokba léphetink. Innen juthatunk fel a karzatra is - a nyugati falbél indulé fa
csigalépcsén. Ugyanezen a lépcsdn tovabbhaladva érhetiink fel a tetétérbe, majd
onnan, fa létrakon at a toronyba. Az elécsarnok keleti felén nyilé ajté pedig egy
kisebb tarol6 helyiséget rejt. A karzat a fa torony alapjaul szolgalé, a hajé felé nyil6
orgonafilkébdl és egy kelet fele nyild6 kisebb helyiségbdl all, ahol az
enekeskonyveket tartjak, és itt van az orgona fujtatéjanak motorja is.

A karzatot a lépcsdhazzal 6sszekapcsolo ajté és a keleti tarold ajtaja feltehetéen még
az 1774-86 kozotti epitési korbdl vald acsolt faajté. Az orgona karzat mellvédije ives
kialakitasu, kdnyokldje fa boritasu.
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Az orgonakarzat

Az eléesarnok boltozott, de csak a k6zépso része, a beldle nyilé keleti tarol6helység
fédéme gerendafédém, a tarolé belmagassaga igy nagyobb mint az elécsarnoké. A
karzat fodéme — mint a haj6é — sikfédém. Az elécsarnok és a karzat aranytalanul pici
a haj0 méreteihez képest. A tobbi korabeli tagasabb, impozansabb karzathoz
viszonyitva a gbny(i szinte csak egy kis fillke - ebben is nagyon eltér a korszakban
megszokottél. Arra gondoltam, hogy talan csak utélagos kialakitas eredménye. Az
orgonakarzat ablaka azonban olyan, mint a sekrestyéé, a helyén van, tehat az egész
szerkezet eredeti lehet. Ezt tamasztja ala az, hogy az ajtoészerkezetek is a helyitkén
vannak. Mert ha ez igy van, akkor a csigalépcsé is megvolt, nem utélagosan keriilt
beépitésre.

A bels6 tér meghatarozé disze a tdbbszordsen tagolt, golyvazott, kérbefutd
foparkany. Az oltarfelépitménynél figgdlemeze fogazott diszitésti. A parkany
folytonossaga csak a hajoé északi falan szakad meg, ott nem fordul be, csak nekifut a
falazatnak. Ez szabalyos lezarasa a tagozatnak, a sziik karzaton léptéktelen lett
volna folytatni a parkanyt. Ugyanakkor a sziik hely, és a nagy mélység miatt mégsem
zarhato ki az a provincialis megoldas, hogy az eredeti templom esetleg szélesebb, a
kulsé falakig kifuté elécsarnokkal rendelkezett, talan hosszabb is volt, és ezt
alakitottak at. Ez Pilgram terveitdl nem idegen elgondolas, és hasonlé elrendezésii a
Szent Anna templom is Gyé6rétt. Ennek az elgondolasnak gyenge pontia a
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toronylépcsé elhelyezése, mellette sz6l viszont a hajotomeg szlkitése. Jelen
helyzetben egyértelmiien nem tisztazhat6 az eredeti allapot.

Nem taldlkoztam ehhez hasonléval mas templomoknal, a parkany mindenhol
kovetkezetesen korbefut a hajon, csak az ablaknyilasoknal szakad meg. Ez abbdl
kovetkezik, hogy a templomok altaldban boltozottak, belsé parkanyuk igy
alacsonyabban fut mint a génydi templomban.

A masik kérdés, hogy a goényli templom belsé parkanya vajon egyidés lehet-e az
eredeti templommal.

Kivill két parkanyzat talalhatd. Az egyik koérbefut a falkorona szélén, a masik csak a
féhomlokzaton jelenik meg. Ez utébbival ésszehasonlitva megallapithatjuk, hogy
amig kiviil kétszeresen, addig a bels6 térben haromszorosan tagolt a parkanyzat. A
korbefutd, feltehetéen eredeti, egyszerli parkanyzat felépitése rokonithaté a belsd
parkannyal. Azaz, ha a feldjitdskor 1878-80-ban készilt volna, akkor feltehetden
hasonl6 felépitési lenne a kils6, féhomlokzati parkanyhoz. Mivel kilonbdzéek, arra
kovetkeztethetiink, hogy a bels6é parkany az eredeti, egyidés a templommal. Ha ezt
elfogadjuk, a magasban val6 elhelyezkedésébdl azt vonhatjuk le, hogy a templom
sohasem volt boltozott.

itk

A parkany a bels6 térben A Kulsé, korbefutoé parkany A féhomlokzat parkanya

A barokk templomok belsé terének leghangsulyosabb része az oltar. Ennek, a
sz6széknek, és a keresztel6kitnak (ami ennél a templomnal XX. szazadi — errél majd
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késébb) a helyes elrendezése jelenti a térszervezés alapkérdését — errél mar irtam a
korabbi fejezetekben.

Természetesen az orgona elhelyezése is fontos feladat. Az ujkori liturgikus
térben — altalaban a nyugati karzaton. Mivel a zene, és a k&zds éneklésben
megnyilvanulé imadsag nagyon fontos és kifejez6, az orgona is a liturgia szerves
részévé valt. Helye az akusztikai szempontok figyelembevételével a templom oltarral
atellenes végében van, a bejarat folott. Nagyobb templomok esetében az
orgonakarzat egyben kegyuri karzat is lehetett, de Gony(i esetében a mai
megoldassal ez nem valészinl. A kegyur ,jelenléte”, gondoskodasa azonban a XX.
széazad elsé feléig folyamatos, nem zarhaté tehat ki valamilyen kegyuri hely megléte.
Es itt tennék egy megjegyzést arrél, hogy a zsinati eléirasok mellett a templomokat
maga az épittetd, altaldban a kegyudr, a birtok tulajdonosa is nagy meértékben
meghatarozta. A gonyii templom szempontjabél szamunkra az 1750-1800 kdzotti
id6szak épitkezési menetének ismerete a fontos, hiszen ekkor épult fel a templom is.
Ez a korszak tehat — ahogy a masodik fejezetben mar ismertettem - az uradalmi
épitkezések fénykora, amelyben a megvalésitandd feladatok hasonlosaga és az
épitkezések szamanak megnévekedése miatt tipizalni kezdték az épitési terveket. Az
igények, elképzelések és anyagi lehetdségek Osszevetése utan mar csak ki kellett
valasztani a legmegfelelébb, korabban mar masutt bevalt tervet, és elindulhatott az
épitkezeés.

Ezért is hasonlithat annyira a goényli és tiszaudjlaki templomok alaprajza. A
hasonlésag egy ponton nem all fenn, ez pedig a bejarati rész a csigalépcsével.

A tiszaujlaki templom alaprajza
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A fébejaraton belépve az eldécsarnokb6l balra kisebb helyiség, jobbra pedig a
karzatra vezetd csigalépcsé nyilik. A toronyaljban lévé elécsarnokon keresztil
juthatunk az egységes terii hajoba. A haj6 szélességénél kisebb szélességl szentely
bal oldalan foglal helyet a sekrestye, ahonnan a sz6szék egyenes kard lepcson
kozelitheté meg.

A gényii templomtér tagas, sikfodémmel fedett. A tobbszintes éplletek fels6

szintignek fodéme évszazadok Ota fabol készillt sikfédem. A magyar epitesi
gyakorlatban a XVIII-XIX. szdzadban csapos, boritott (vagy por), vakdeszkas,
vakgerendas és poélyas fodémet hasznélnak altaldnosan. A polgari és gazdasagi
éplileteknél ezek alkalmazasa megszokott. A templom fédéme gerendafédem,
amelynek gerendai a tetétérben koézépen elhelyezett hosszanti mestergerendahoz
vannak felkdtve. A korszak reformatus, és evangélikus u.n. ,magtartemplomai” is
gyakran gerendafédémesek voltak.
A sekrestyét szintén sikfodém zarja. A sikfédém alkalmazasa azonban templomok
esetében ritkabb, igy ez a megoldas egyedi jelleget kdlcsondz a gonyli templomnak.
A telepiilések anyagi helyzetétdl fliggden valasztottak ki az alkalmazandé tipustervet,
amelyek kézil a kisebb koéltségvetésiiek késziltek sikfédémmel. A nagymeéreta,
szegmenszarédasi ablakok magasan helyezkednek el, nagy vilagossagot
biztositanak a templombelsének. Az ablakok k&ényokldje is azt az érzetet erdsiti,
mintha itt egy kilsé architekturat alkalmaznanak, de belsd térben. Azért kisérlet az
egyszerlsitésre, mert a vakolatsavos, pilaszteres kiilsé architektira a korban mar
kialakult rendszer a vidéki barokk gyakorlatban. Alkalmazasa a belsé tér visszafogott
diszitésére gazdasagos. Természetesen ez is csak feltételezés, amely akkor nyer
fontossagot, ha az elképzelés valoban az 1770-es években sziiletik.

A hajo sarkai ivesen lekerekitettek és itt, széles, fliggbleges falsavokat
alakitottak ki - keretelt, mélyitett mezdvel - amelyek siktél valé eltéréseit a parkany is
latvanyosan koveti. Az ebbdl ad6édo, belsében jelentkez6 6sszhang is az egyidejliség
mellett sz6l6 érv.
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A hajésarok és oltarfelépitmény részlete A faltikor részlete

A padsorok kdzétt elérehaladva elérjik a szentélyt, melynek leszlkitett terét
egy lepcséfokkal megemelték a hajé padlészintjehez képest. Ugyancsak egyedi a
féoltar kialakitdsa, mert a korszak szokasaval ellentétben, nem fabdl készitett,
butorzat-jellegli oltarépitményt talalunk a szentélyben, hanem téglabél épitettet. Ez
helyettesiti az oltar hatsé felépitményét (a barokkban ez a teatrum szakrum), amely
az oltarképet hordozza. A belsd architektGrahoz illeszkedik, rizalitszer(ien ugrik elére
a ket oldalan pilaszterekkel keretezett retabulum. A belsd féparkanyt folytato,
egyenes vonalu parkanyzat zarja le, amelynek fiiggélemeze ezen a szakaszon — és
csak itt - fogazott diszitésli. Tehat a butor-szer(i oltarépitmény helyett, az oltar a
belsé fal épitészeti tagolasahoz igazodik, annak része.

A gony(i templom szentélye
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A parkanyt tarté két pilaszter teste keretezett, kétszeresen mélyitett mezével tagolt.
.Fejezete” egyszerli hasab, aljan visszafogott ,bojt"-mintazattal. Ugyanezt a
mintazatot figyeltem meg a Keleti kapu szarnyanak kils6 oldalan is. Ez az épitmény
mélté keretet ad a féoltarképnek, amelyen Szent Péter és Pal - legfébb apostolaink, a
templom névadéi - jelennek meg.

Az ebben a korszakban altalanosan alkalmazott oltartipusoktdl sok mindenben

elter a gonyti. Elsédleges kilénbség — amit mar emlitettem — hogy, a masutt fabol
keszitett oltarépitmények fliggetienek a templomok falaitél, butorok - ha
architekturalis elemeket hordoznak is. Gyakran koruljarhatéak, az itt Iévé felépitmény
azonban a falazat része. Es ugyancsak épitett, téglabol falazott az oltar is, amely
elvalik a felépitménytdl, megkeriilhetd.
A fabol készult barokk oltarok egyik tipusa sok oszloppal hangstlyozott. Ennek
beosztasa olykor a bazilikds szerkezetet idézi — féhajo és két mellékhajé - maskor
satrat baldachinnal jelenit meg. Természetesen nem teljes oszlopcsarnokokat
allitottak fel, van — mint ahogy példaul a gyéri Kamillidnusoknal — hogy csak
jelzésszerlien utalnak a mesterek az oszlopsorra, és az egy teljes oszlop mégott &pp
csak kilatszanak a kovetkezék. Rendszerint ezen ,mellékhajokban” kapnak helyet a
teatrum szakrumhoz tartozd szobrok, a mellékalakok. A XVIII. szazadi magyar
gyakorlatban ezek kozott helyet kap Szent Laszlé és Szent Istvan.

Gonyln ez az oszlopcsarnok két pillérré egyszeriisédott, &s a két kiralyunk
kiilon, fabdl keszult dobon 4ll az épitmény két oldalanal. Azonban ez a két talapzat
egy téglabol épitett ives alaptestre kerllt, amelynek felsé szintje illeszkedik az
oltarfelépitmény alsé vonaladhoz. Ennek alapjan valészind, hogy tudatos tervezéssel,
az oltarral és a templommal egyiddben késziilt. A két kiralyszobor a szazad utolsd
évtizedeibdl szarmazé barokk alkotas. Szent Istvan az orszagalmaval, Szent Laszlo
jogarral lathato. Azonban ez nem a megszokott abrazolasméd. Szent Laszlot
attribdtumai a jogara mellett, harci jelvények - bard, pajzs, vagy kard. Ugyancsak
szamos hazai templom féoltaranak allandé szerepldje e két kiralyalak, mint peldaul
Papan, a Szent Istvan vértant plébaniatemplomban.
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Szent Istvan kiraly Szent LaszI6 kiraly

Az oszlopok feletti gazdagon diszitett gerendazaton altalaban tagolt, ives, szaggatott
vonali féparkany fokozza a mozgalmassagot, ezzel szemben a gényii templom
eseteben egy architrav-vonal zarja a pillérek fejezeteit.

A gybri kamillus templom, szintén az 1770-es években épiilt, mégis teljesen
killénbozik a gonydi templomtol. A gényli belsd tér és oltarfelépitmény, egyszer
megformalasaval, visszafogott diszitésével mar a klasszicizmus higgadtsagat tikrozi,
egy Uj épitészeti vonalat képvisel.

A rébaszentmiklosi rémai katolikus G.n. kerek” templom illuzionisztikusan festett
oltara viszont hasonlésagot mutat a gonylivel. A templom keletkezésének ideje
korilbelll a Xlll. szazad elejére tehetd, jelenlegi formajat a XVIII. szazadban kapta.
Az 1999-2000-es restauralds soran a belsé térben a barokk kori allapot
visszaallitasara torekedtek a szakemberek. A restauratori kutatas soran keriilt el6 az
~oltarépitmeény”. A diszitémotivumokrél megallapithatd, hogy az alkotas a késébarokk
korban keletkezhetett. A festett oltarfelépitmény feletti mezét rozetta disziti, a
szentely ,diadalivét” egyszer(, szégletes, stilizalt koszori motivumok.
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Szent Laszlo A festett oltar Szent Istvan

A szentélyben a meszes, ,al secco” technikaval készilt festés architektonikus oltart
abrazol. Ez korinthoszi oszlopok altal tartott timpanonnal zarédik, kézepén ives
zarbdassu képkeret talalhatoé. Keétoldalt, balr6l Szent Laszl6, jobbrél Szent Istvan
kiraly festett alakja szegélyezik az oltart. A két figura egy-egy posztamensen all,
amelyeken neveik olvashaték: ,S. Ladislavs” és ,S. Stephanus”.

Tehat, akarcsak a gonydii oltarépitmény, az itt talalhaté is klasszicista jegyeket mutat
—de festménnyel abrazolva.

Ismét a gonylii templom jellemzésével folytatom. A szentély és a f6hajé
padléja - a padok alatti rész kivételével, ahol meghagytak a téglabél késziilt
padlozatot - kellheimi kdlappal burkolt, ami a korszak altalanosan hasznalt
burkoléanyaga. Példakent Gjra a gy6ri Szent Kamillus templomot, és a fertészéplaki
templomot emlithetem.

A templombelsé Osszhatasaban ma is egységesnek tekinthetd. Berendezési
targyainak tobbsége feltételezhetéen az 1780-as épitkezéskor vagy nem sokkal
ezutan keriilt a templomba. Ezek: a féoltarkép (1796), a kdoltar és kiraly szobrai —
amelyekrdl mar volt sz6 -, a szbszék és a padok. A neogoétikus Maria-oltar és Maria
szobra csak kicsivel a szazadfordulo elétt keriit a templomba, 1892-ben. A
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neobarokk orgona pedig valésziniileg a szazadforduld kérnyékén. Az aldoztato racs,
az ambé, a keresztat, a tabernakulum, és az Uj liturgia igényeit kielégitd oltarasztal
pedig mar a XX. szazad elemei.

A féoltar retabulumképe 1796-bol vald, Schmidt Jozsef gyobri festémester’
munkaja. Jelzése a kdvetkez6: ,Josephus Schmidt pinxit 796 Jaurini die 21 Junii”.
Talan a késdbbi restauralasra utal a jobb oldalon talalhato jelzés: ,F.F.A. M.B." A
nagyméretii olajfestmény Szent Pétert és Palt — a templom névad6it — abrazolja. Az
oltarkép ugyancsak szokasos kelléke a barokk templomoknak, a féoltar képe egyuttal
a templom véddszentjének képe, ahogy ebben az esetben is. A 2x5 méteres kép
félkorives zar6dasu, a szentélyben, annak vakolatbol képzett, keretelt, mélyitett
mezdjében helyezték el.

Az oltarfelépitmény elétt egy méterre all a téglabdl épitett oltar. Az oltar a
katolikus templom legszentebb berendezési targya, a liturgia kézéppontja. A XVI.
szazadtél kezdve terjedtek el a koporsé alaku oltarok, amelyekhez a barokk
templomokban magas oltarfelépitmény, diszes hatlap (retabulum) tartozott.

A gonyli oltar egyszer( kiképzésl, csak elblapja diszitett fonatos szalag-
motivummal. A templom nyugati falanak fiilkéjébe utélagosan beépitett mellékoltarral
nem rokonithatd. A két oltar 6sszehasonlitasat a kdvetkezd fejezetben teszem meg.

Ugyancsak épitéskorabeli a fiiggd kialakitasi szdszék, amely megoldas
szintén a barokk korban terjedt el. Azt nem szabtak meg, hogy a hajé melyik oldalan
kapjon helyet, jelen esetben a haj6 ivesen legdmbdlyitett sarkaban helyezkedik el, a
baloldalon. A sekrestye keleti falaban lévd falépcsén kozelitheté meg. Rendszerint
diszes kiképzés(i hangvetd mennyezettel lattak el, s mellvedjét is legtébbszor
szobrok, dombormivek ékesitették. Kosaranak kézépsd mezéjét Gonyiin, a Magvetd
jelenetének dombormiive ékesiti. A két oldalsé mezében tarcsa formaja ndvényi disz,
a mezék kozott tolgylevél és makk diszité motivum lathaté. Hangvetdje tetején a Jo
Pasztor aranyozott faszobra kapott helyet, a hangvetd peremeét pedig egy kis festett,
aranyozott szarmyu putté disziti. Ezalatt — még a hangvetd peremén - uU.n.
gyongysor-motivum fut kérbe, amit arany festékkel emeltek ki.

' Schmidt Jozsef Gy&rben élt, a varos egyik legtdbbet foglalkoztatott mestere volt. Maulbertsch
kézismert kompozicioit ismételte. Ravaszd és Kajar oltarképeit 1792-ben, Pali templomanak Maria
mennybemenetelét és Szent Laszl6 vizet fakaszt cim( oltarképét 1804-ben festette. Csatkara,
Bakonyszentivanyra, Papateszérre és Szekszardra is készitett templomképeket, emellett tébb portréja
is ismert az 1823-31 kozotti évekbol.
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A sz6szék A szoszeék részlete

Belill, a szegmenszarédasu bejarat folott, szintén aranyozott rozetta, és ket oldalra
kiindulé fuzérkoszoru lathato, melyek volutak alatt megtorve csiingenek lefelé.
Hasonlé anyaghasznalatot lathatunk példaul a fertészéplaki, vagy a fertészentmiklosi
templom szdszékén is — am joval részletgazdagabb kivitelben. A hangvetd aljan a
Szentlélek szimbodluma, a galamb talalhaté aranyozott sugarkévében. Ez a motivum
is gyakori visszatéré elem barokk templomépitészetiinkben, talalkozhatunk vele
Papan, vagy a gyéri Szent Kamillus templomban. Mindkét esetben fabdl faragott,
sotét barna télgy, arany szinnel diszitett butorrél van sz6. A gyéri templomban Mézes
Oszovetségi alakja disziti a sz6szék kosarat, Papan Moézes kétablait a hangveton
ildégélé kis angyalok tartjdk. Nagyon gyakran a szészék alja kagyld, vagy
levélmintaban végzddik, ez utobbi érvényesiil a gonyli szbszéken is, amelyet
tolcsérszer(l, nagyméretl, aranyszinii levélminta zar. Annak ellenére, hogy az érett
barokk szoszékeihez viszonyitva szinte klasszicista, ebben a belsé terben
hangsulyosak, kiemelkednek barokk vonasai, amellyel csak az orgonakarzat
kiképzése rokonithatd. Azonban a rajta Iévé motivomok némelyike a berendezes
mas elemeihez is kéti.

A fonatos szalagdiszités példaul nem csak a szészéken jelentkezik,
visszatér6 motivum a padok hattdmlajan és a mar emlitett, teglabol épllt oltar
elblapjan is:
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A padok hatso része Az oltart diszit6é fonatminta

E visszatéré motivumok nagy szerepet jatszanak abban, hogy egységesnek, egy
korbél szarmazédnak érzékeljik a belsd teret.

Az egyszer(i kialakitasu tolgyfapadok szintén az épités koraban készulhettek.
A barokk kori templomi padok altalaban diszesen faragottak és térdeplével lattak el
6ket. Négyszer 6t darab padrél van sz6, melyek hatlapjan harom betétes keretelt
mez6 talalhatd, kézéttik ugyanolyan faragott, fonatolt diszitésavval, amelyet a
szdszéknél is emlitettem. Az oldallapok tetejét szintén faragott indaornamentika

disziti.

A padok elsé tagja A padok hatso része

A két kbzlekedd — a hajé hosszanti tengelyében, illetve keresztiranyl tengelyében a
keleti kapu és a vele szemkozti falfiilke kézott — négy csoportra bontja a padozatot.
Mivel a baloldali, a szentélytél szamitott 6todik pad hattamlajan imakonyvtarto
talalhato, arra kévetkeztethetiink, hogy valamiért az eredeti padozat folytonossagat
megbonthattak. Nem zarhat6 ki, hogy az eredeti késébarokk templomon nem volt
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keleti kapuzat, s ezt csak az 1880-as Eszterhazy Moricz-féle atalakitaskor nyitottak
meg. Ezt bizonyitia a két kapu k& keretének, fa ajtészarnyainak, kovacsoltvas
vereteinek hasonlésaga is. Azonban ellene szél, hogy a kékeret kialakitasa, anyaga
ugyanaz, mint a sekrestye két ajtajanal. Egyezik a pipak és a forgépantok fejrésze is.
A vasalat nyakanal toldas nyoma latszik mindkét kapunal. Azaz elképzelheté, hogy
csak az ajtészarnyakat cserélték ujakra, amelyek mar keretes kialakitasu, asztalos
technikaval késziiltek, és ezekre visszatetiek — a szilkséges atalakitas utan — a regi
vasalatokat és =zarakat. A kérdésre valaszt egy alapos, a falszerkezetre,
falazastechnikara koncentralé falkutatas adhatna.

Itt emlitem meg a fébejarat két oldalan talalhaté, tardosi voroskébol készitett,
kagylo alaki szenteltviztartokat is. Mivel a falba épitettek, s igy szerves részei a
templomtérnek, és a kagyléforma szintén kedvelt motivum a barokkban, ezek alapjan
azt gondolom, hogy ugyanebbe a csoportba tartoznak — az eredeti épitéskor
kertlhettek ide. Példaul a fertdszentmiklési templom bejaratanal is hasonlé
kialakitasu szenteltviztartokat lathatunk. A belsé vakolat leverését kovetben
egyértelmlien latszik, hogy a szenteltviztartok nem helyezkedtek el szimmetrikusan
az északi bejaratnal. Ez szintén arra utal, hogy eredeti helyilkén vannak most is.
Kérdeést csak az vet fel, hogy miért eltéré magassagban épitették be azokat.

A szenteltviztarto

A berendezési targyak masik csoportja tehat Gjabb, az 1880-as atépitést
kévetden kerilt a templomba. Mint példaul a Rieger Otto altal készitett neobarokk

orgona.
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Arr6l nem talaltam adatot, hogy pontosan mikori a Génydire kerilt hangszer, illetve
mikor cserélték ki az elétte 1évé orgonaval, de a Rieger-orgonagyar torténetérsl 2
tudunk, igy korilbelill behatarolhatéd az idészak, amelyrél szé van.

Maga Rieger Otto, tekintélyes orgonakészité csalad sarja. Nagyapja, Franz
Rieger(1812-1884) 1844-ben alapitott orgonagyarat Krnovban. 1872-ben adta 4t a
mar sikeres gyarat két fianak, Otto Anton és Gustav Riegernek, akik altal a gyar
orgonai az 1873-as bécsi, majd az 1878-as parizsi vilagkiallitason is sikerrel
szerepeltek. 1903-ban, Otto Rieger halala utan vette 4t a cég iranyitasat fia, az ifju
Otto. Az els6é vilaghaborlig sikerrel vezette a gyarat, ekkor létesitettek tobb
fioklzemet — koztuk Budapesten is. A vilaghabor(i kévetkeztében a termelés
visszaesett, de utana — 1924-t6l mar Josef Glatter vezetésével Gjra fellendiilt a gyar
fejlodése, helyreallt a régi rend. Nagyon sok magyarorszagi orgona elkészitése
fuzédik Rieger Otto nevéhez, ezek koézil csak néhanyat emelek ki. Az egyik
legkorabbi adat, amit talaltam, 1905-6s, ekkor készitett Rieger Otto orgonat a gyori
bencés templomban lévé barokk orgonaszekrénybe®. Ezen kiviil nevéhez fiizédik a
rakosszentmihalyi orgonanak(1906), az  abonyi  reformatus  templom
orgonajanak(1929), és a pesti ferences templom orgonajanak(1902) az elkészitése
is. De Cegléden, a Szentkereszt féplébaniatemplomban is 8 készitette az orgonat
1941-ben, amely ekkor az Alfold egyik legnagyobbjanak szamitott. 1942-ben épitette
a fényeslitkei reformatus templom orgonajat.

A rendelkezésre all6 adatokbol azt a kévetkeztetést lehet levonni, hogy a génytii
templom orgonaja valészinileg a szézadforduld kérnyékén, a huszadik szazad
elején készilhetett és keriilhetett a templomba. Rieger Ott6 budapesti orgonakészit6
neobarokk szerkezetén, a Ferenc Jozsef korabeli orgonan a Monarchia jelszava
.Viribus Unitis” szerepel. Az orgona két szélének felsé parkanyan, csakigy mint a

ZA céget 1894-ben, a fels6-sziléziai Jagerndorfban mikodé orgonagyar fibkizemeként alapitottak
Budapesten a Rieger testvérek. A budapesti gyar hamar 6nalléva nétte ki magat és a szazad elsd
felében sok, - egyes forrasok szerint 35 év alatt 1400 db - kalonbozé nagysagu Rieger orgona készdlt.
Nemcsak a torténelmi Nagy-Magyarorszagra, Eur6pa-szerte épitettek orgonakat és a pécsi Angster
céggel versenyezve uraltdk a hazai orgonaépités piacat. A II. vilaghabora utan vette fel a cég az
AQUINCUM nevet, és a gyar ismét magantulajdonba kerlhetett. Az utébbi években épitett
legjelentésebb Uj orgonaik: Debreceni Reformatus Nagytemplom, Pannonhalmi Bazilika, Tihanyi
Bencés Apatsag, Szombathelyi Székesegyhaz, Zirci Apatsag De szallitanak Ausztriaba,
Németorszagban, és a tavoli Izlandra is.

* www.czuczor-gyor.sulinet.hu
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padok oldallapjainak tetején, indaornamentika formaju faragott diszités talalhaté. A
minta ive mindkét helyen nagyon hasonlé, de az ivek vegeinek kiképzése az orgona
esetében erételjesebb csigavonalat formal. Emellett kilbnbség még az is, hogy ezt a
fels6 tagozatot az orgona esetében aranyfesték emeli ki. Nem rokonitom ezek
alapjan e berendezései targyakat, csak megjegyezem hasonlésagukat, és azt, hogy
ez szintén az egyseget érezteti a belsében. Ugyanez az iv-motivum k&szén vissza
egyébként a kapuk kilincseinek fogantytjan is.

Az ives vonalakat az orgonan kis levélmotivumok ékesitik, és kis, aranyra festett
korinthoszi oszlopfoket idézo fejezetek.

A gonydi orgona

A Marria oltart, amely a hajo jobb oldalan talalhaté, a szészékkel egyvonalban,

szintén az eredeti épitést kdvetden - 1892-ben Téth Istvan planos koltségén -
helyezték el a templomban.
A fabol épitett oltar felépitményét fejezeteik alatt rozettaval diszitett pilaszterek
tagoljak harom részre. A két széls6 rész homoru, a k6zépsd magasabb, oromzatos
kialakitasu, tetején sugarkévével ékesitett kereszttel. Karéjos, cslcsives zarasu
nyilasaban fabol keészilt Maria-szobor all. A felépitmény szélsé részein, festett
ornamentikaval diszitett berakasok vannak, a széls6 pilaszterek felett fiatornyok
emelkednek, amelyek a gotika ismertetdjegyei, nemcsak az épitészetben, hanem a
szobraszatban is. Ebben a templombelsében azonban ez a kései neog6t oltar
stilusaban idegen.
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A Maria-oltar

Emlitettem az oltaron &ll6 Méaria szobrot, most a templomot ezen kiviil diszité
szobrokrol irok néhany gondolatot. Ezek mar a XX. szazadban késziiltek és keriiltek
a templomba. A szentélyt egy Szent Jozsef és egy Szent Anna szobor is disziti. Ezek
ontott szobrok, a szazadfordul6 utan készulhettek, pontosan nem tudom behatarolni,
hogy mikor, jelzést nem talaltam rajtuk. Jozsef, a még karoniilé kis Jézussal, Anna
pedig a kislany Mariaval lathato. A szobrok fa tartotalpait, amelyet a szentély falara
erésitettek, a neogétikus Maria-oltar mintazatahoz hasonléan alakitottak ki,
Félkérives motivumokkal, rozetta alaku kivagassal diszitették, és szintén zolddel,
vOrssel és aranyszinnel festették.

1)
'-::.‘/

Szent Anna Szent Jozsef Szent Antal Szent Margit

97



R

| 4 W A .

Szent Antal és Szent Margit szobra a templomhajé bejaratanak két oldalan all, fa
tartotalpakkal a falra erdsitve. Szokasos attribatumaikrol ismerhetjik fel éket. Szent
Margit apaca oltézetben all, fesziletet és rézsacsokrot tart kezében. Szent Antalt
pedig liliommal és kezében a kis Jézussal abrazoltak. Szintén ontétt szobrok, de
kisebbek, konnyebbek az el6z6 ketténél. Talan egy idében készilhettek veliik.

Lathatdo még egy szobor a templomban, ez a Jézus-szive oltaron, vakolatb6l képzett
dobon allé6 Jézus szobor. Talapzatan ,Foldesy”, ,1939", ,Gyor” feliratokat lathatunk. A

szobor fehérre festett, faragott szobor.

A berendezési targyak kovetkezd csoportjaba a fent bemutatott szobrokkal
egyitt azok az elemek tartoznak, amelyek szintén mar a XX. szazadban keriltek a
templomba. A tabernakulum, az aldoztatéracs, a keresztat, és a keresztelokut.

Az épitett kooltaron ma vorés ké tabernakulum all. Nincs szerkezeti
kapcsolatban az oltarral, csak ra van helyezve az azt borité fa deszkazatra. Jelzés
sem szerepel rajta, amirél a korara lehetne kévetkeztetni. Osszesen 6t részbél all, az
Oltariszentség-tartd mellett még két-két all6, illetve fekvé tdmb tartozik hozza,
amelyeken most angyalszobrocskak foglainak helyet. A kézépsé flilke bronzzal
bevont ajtajan ratett, rézb6l készitett minta van, amely kis felhdn allé kelyhet abrazol,
folotte pedig sugarkévében az ,IHS” rovidités szerepel. A felhd a szakralis
abrazolasban Krisztus mennybemenetelét jelképezi, az ,|IHS” pedig Krisztus latin
monogramja. A kehely a szentmisén atvaltozatott bor, Jézus vérének jelképe. Az ajtd
ket oldalat ékesitd sz6ldinda-motivum szintén a borra és Jézus szent vérére utal.

A gbnyuli tabernakulum
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Erdekes megoldas, hogy a szoéldinda diszitéelemek fabol kesziiltek, lefestették, és
kilon tették a taberndkulum fllkéjére 6ket. Talan az épitési korbdl szarmaznak, és
egy régi tabernakulumrol érizték meg 6ket. Nem lehet pontosan tudni.

A tabernakulumot kiegészité két szélsd, allé kéhasabon imadkozd, arany szinlre
festett, 30-40 cm magas fa angyalszobrok vannak. Megformalasukat tekintve
elképzelhetd, hogy szintén az épités korabol szarmaznak. Osszehasonlitottam 6ket a
sz6szék hangvetdjén szerepld kis puttddisszel, de eltéréségik miatt nem valészind,
hogy ugyanaz a mester készitette 6ket. Az angyalszobrok fontos tulajdonsaga, hogy
nem 6nallé alkotasok, csak részletek. Valahonnan, talan egy masik, vagy az itteni
el6z6 tabernakulumrdl — ha volt ilyen — keriltek at mostani helyiikre. Erre utal, hogy
nincs sajat talapzatuk, és nincsenek a tabernakulumhoz régzitve.

A hajét vas aldoztatd racs valasztja el a szentélytdl. Az aldoztaté racs szerepe
egeészen a XX. szazadi — a Vatikani zsinat szellemében zajl6 - liturgikus valtozasokig
megmaradt, a racsnal terdelve részesiiltek a hivek szentaldozasban. Azutan
vesztette csak szerepét, hogy a valtoztatasok koévetkeztében a hivek mar allva
kezdtek szentaldozashoz jarulni — ekkor szilkségtelenné valt.

Gyakran készilt kébdl is, de a gonyii templomban vasracs talalhaté. Szine zold, a
tetejen fa fogodzoval. Mintazata szimmetrikus. A kézépsé kapuszarnyakon a
Szentlélek galambja, két oldalan pedig az 'alfa’ és 'omega’ (a gérég ABC elsd és
utolso bettii) betlik alatt Jézus gérég monogramja 'XP’, majd a két szélen kenyér- és
halabrazolas lathaté. A mintak arany szintek.

A gydri Szent Imre templom aldoztat6é racsa - amit Deéd Ferenc tervrajzai alapjan
Mentes J6zsef lakatosmester készitett el — az 1940-es évek elején —a génylivel
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rokon. Ez is sotétzold vasracs aranyszini mintakkal, fa fogddzoval, nagyjabol
ugyanakkora méretekkel. A kulénbség az, hogy a gonyli aldoztatéracs racsai
egyenesek, a Szent Imre templombeliek viszont vegyesek, ives vonalakkal is
tarkitottak, 6sszetettebbek. A mintak megformalasanak jellege is nagyon hasonlit a
két templomban. Gy6rétt is szerepel Krisztus gérég monogramja —XP' -, a latin 'IHS’
mellett, és a goérég ABC els6 és utolsé betlije is helyet kap a racson, csak itt nagy
méretben. Ezen kivil buzakalasz, széléfurt, hal és kenyér, a Szentlélek-galamb és

Isten Baranya-abrazolas diszitik a racsot.

A gonyli aldoztaté racs

A szentély apré disze még a csengd is, amely kis kovacsoltvas levelekkel
diszitett, a templom falait diszit6 keresztut pedig 1931-bdél szarmazik.

A templom berendezéseinek jellemzését azzal a csoporttal folytatom, amelyek
mar az (j liturgia szellemében keriiltek a templomba. Ezek: az oltar elétti fabol
keszilt szembemiséz6 oltar, és az ugyancsak faanyagu felolvasoéallvany, az ambé. A
szembemisézes visszatérést jelentett az Okeresztény hagyomanyokhoz, amikor a
pap egyszer( asztal el6tt allva, a hivekkel szembefordulva végezte a szertartast.
Most Ujra ezt a ritust kdvetik a szertartasokon, és ezért minden oltarfelépitmény,
retabulum nélkili sima asztalokat helyeztek el a templomok fészentélyében. A
Gonyln kialakitott szembemiséz6 oltar témbszer(i fa oltarasztal, disztelen

kialakitasu, csak egy egyszer( kereszt lathaté az elélapjan.
Végil a templom nyilaszaréit is jellemzem, elészér az ablakokra térek ki.

Emlitettem mar a kérusablakot az északi homlokzaton. Egyenes zarddasa fa ablak,
szalagkeret és racsozas nélkiil. Erdekessége - ami bentrél j6l lathatoé -, hogy az ablak
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méretét utdlagos felfalazassal valtoztattak meg. Az ablakkeret belll az orgonakarzat
padlgjaig fut ma is. Valészinlileg, erre az atalakitasra az 1880-as atepités soran
kerulhetett sor azért, hogy az Eszterhazy-cimer és emléktabla is felkerilhessen a
homlokzatra. Azaz feltételezheté, hogy az eredeti homlokzaton egy allo téglalap
formaja ablak helyezkedett el. Ugyanolyan, mint amilyet a sekrestyén, a toronyaljban
és a karzat taroléjaban is lathatunk.

A toronyaljnak a hajéhoz képest ferde fallal leszlkitett homlokzatain tehat ket-két
egymas ala helyezett egyforma, egyenes zarédasu ablaka van. Hasonldéan a
kérusablakhoz ezek is részben elfalazottak, csak kérulbelul negyed részik maradt
meg. Ezek felfalazasara szerintem csak az egységesebb kilsé megjelenés miatt volt
szilkség. Ezek az ablakok azonban kereteléssel kiemeltek és bujtatott barokk
Ontottvas racs van el6ttiik — csakigy, mint a sekrestye ablakain.

Sajnos a mostani felujitaskor a sekrestye eredeti ablakait kibontottak. Ez nem felel
meg a miemlékvédelmi elveknek, mert az egyezés alapjan valoszini, hogy, legalabb
részben azok is a XVIIl. szazadbdl szarmazo6 szerkezetek voltak.

A toronyalj als6 ablaka és felfalazasa

A templom hosszfalait ket-két szintén szalagkeretes fa ablak téri at, melyek felil
szegmens zarddasuak. Kivil nem, de belil rendelkeznek konydkiével. Dupla
Uvegezésl ablakok. Az ablakiiveg 4x5 darab kis Uvegtablara osztott, a fels6é 4, az
ablak vonalanak megfeleléen ivesen végzédik.
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A regi hajoablak és az idén ésszel feltjitott hajoablak

Méreteiben és kialakitasaban ezekkel azonos a szentély nyugati oldalanal lévé
ablaknyilas is, mely a szentély egyetien természetes fényforrasa. Kézepén a kis
Uvegtablakat elvalaszté vas keret kereszt alaku. A keresztet kériilvevd keskenyebb
kialakitast Uveglapok pedig kevésbé atlatszoak, igy a délutani napsugar kereszt
alakot rajzol a szentély falara. Ez is cserére keriilt mar a kiilsé felGjitas utan.

A szentély ablaka

Az utébb emlitett ablakok — tehat a hajé hosszfalain és a szentélyben — kiviil
szalagkeretes, a templombelsében keretelt diszitéstiek. Bent, a kétoldali figgéleges
keret lent a labazatig, fent a parkanyig fut, alul melyitett mezével. Az ablaknyilasok
beltl konyokléparkannyal rendelkeznek. A keretezéssel valé nyilaskiemelés, a
vakolatbdl kialakitott diszité falsavok, a szegmensiv zarédas( ablaknyilas
kovacsoltvas raccsal mind a barokkban elészeretettel alkalmazott formak és
technikak, melyek a késébbi korokban is tovabb élnek.
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A toronyablakokrol még nem tettem emlitést. Négy, nagy méretl, félkor
zarodasu, fa zsaluzattal ellatott fa harangablakrél van sz6. Diszitésik: badogbdl
készult keret, imitalt zarokével. A torony készitésekor ezek szerint nem az épiilet
nyilasformaihoz igazodtak. De talan valésziniibb, — minthogy a torony mar 1828-t6l
allt — hogy a késobbi épitkezések tértek el az eredeti ablakformatol.

Az ablakok rendszerezése utan most az ajtok, kapuk kdvetkeznek. A templom
legrégebbi ajt6i a karzaton talalhatéak. A nyugati oldalon lévé az orgonafiilkét és a
lépcsdhazat kapcsolja 6ssze, a keleti oldalon allé ajtd pedig a mar emlitett tarolot
rejti. A karzat nyugati ajtaja valésziniileg eredeti acsolt fa ajtétok, gerendavazhoz
rogzitve. Az ajtészarny harom figgdleges pallobédl all, ezek alul-felil egy-egy
hevederrel vannak egymashoz régzitve, amelyek kozil az alsot kicsereltek. A
kovacsoltvas veretek is eredetiek, kovacsoltvas szegekkel rogzitettek. Az ajtod
kdzepén barokk fogégomb talalhaté. A kovacsoltvas pantok két talpukkal, egymassal
szembe forduld forditott ,S” alaku veretek, melybél inda agazik ki.

AR

A karzat nyugati ajtajanak részletei

A keleti ajto tokja és szarnya hasonléan acsolt kialakitasu, tdlgyfa anyagu. A
kovacsoltvas pantok az el6zéekhez hasonlé, talpukkal egymassal szembeforditott ,S”
alaku lapos veretek. Mindkét karzaton lévé ajton hasonlé zar talalhaté az ajtélap
szélén, a barokk fogdgomb mellett.

Az elécsarnokban szintén két ajtd6 talalhatd, amelyek egymassal azonos
kialakitastiak és kortak, de a fent emlitett karzaton 1évé ajtéknal és a kapuknal Gjabb
keletliek. Egyik a Iépcséfeljarét, a masik pedig a tarolét zarja. A keleti ajtén ugyanaz
a tipusu pant talalhaté, mint a karzat ajtajain, de durvabb kiképzéssel. Az ,S"-alak
sokkal er6teljesebb, ,nyomottabb” iv(i, végén tekervényesebb volutaval. A barokk
fogbgomb mellett, vele egy vonalba barokk ajtézar kerilt. A nyugati ajté nem képvisel

103



nagyobb jelentéséget, szarnyanak hatoldalan cserélt heveder lathat6, nem
rendelkezik régi veretekkel, vasalattal, XX. szazadi kialakitasu ajto.

Az elécsarnok keleti ajtajanak részletei

A kapuk — a fékapu illetve a keleti kapu — kialakitasa erésen eltér az ajtoketol.
Erre az a magyarazat, hogy az 1880-as atépitéskor épitették be Oket, s ennek
megfeleléen diszitésiikben is klasszicista jellegliek. Vasalatuk azonban barokk
kialakitast, valoszinlileg csak a szarnyak keriltek be Gjonnan az atépitéskor, és a
régi vasalatot megtartottak. A kb keretbe vésett kovacsoltvas pipakra — ahogy a
fejezet elején is emlitettem - kovacsoltvas pantokkal csatlakoznak a kézépen nyilé fa
ajtészarnyak. Amint a képeken is jol lathatjuk, az ajtészarnyak kialakitasa abban
kildnbozik, hogy a keleti kapu szemdldokszerlien kiugré felsé diszén bojtmintazat
van — ilyen az északi kapunal nem lathat6, valamint a keleti kapu nyilasa
keskenyebb. A bojt-mintazat megfigyelhetd egyébként az oltarfelépitményen is, a
pillérek fejezetei alatt.

A fékapu A keleti kapu
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Az ajtészarnyak diszitését, és a kilincseket, zarakat tekintve a két kapu

nagyon hasonlit egymashoz, biztos, hogy ugyanakkor késziiltek.

Az északi fokapu kilincse A keleti kapu kilincse

Pantjaik is nagyon hasonlé kialakitastak, aranyaikban kilénb6éznek csak kicsit. Az
eszaki kapué valamivel rovidebb, zomokebb, mint a keleti kapu pantja.

L#,

Az eszaki kapupant A keleti kapupant

Itt utalok ra, hogy a keleti kapu és a vele szemben lévé falfiilke — Jézus szive
oltar — koriil ugyanaz a faldiszités talalhaté. A boritd hatuljaban talalhat6 felmérési
rajzokon is megfigyelhet6. Mind a kapu, mind az oltadr szoborfiilkéje felett l1évd
timpanon két oldalan széles falsav van, mely hasonl6an az ablaknyilasokhoz, feliil a
féparkanyig, alul a labazatig fut.

Emlitést kell meg tenni a szentély egyszarnyu ajtajarél, amely nagyon igényes,
szépen faragott fa ajtd, kdzepén szintén fogégombbal. Ugyanigy vérdsmarvany
keret fogja kéral, mint a két kaput. Vaspantja egyezik a keleti kapuéval. Erdekessége,
a folotte talalhato faldisz, ami az elébb leirt faldiszekkel rokonithaté.
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A szentély ajtaja feletti faldisz

A sekrestye bels, ivesen falazott nyilasaban szintén kdkeretes ajto talalhato.
Valamivel egyszeriibb megmunkalasd, mint a szentélyajté, de lapja ugyanigy negy
tablara osztott, kbézepén fogégombbal. Pantja a kapukéval és a szentélyajtééval
egyezl.

A sekrestye el6terében lévé ajtd nyilastokja az épiilet 6sszes tébbi nyilasatél
eltér. Ez abbél kévetkezik, hogy ezt a szélfogdt, mely az északi tajolasu sekrestyeajtd
elétt all, csak joval késdbb épitették a sekrestyéhez. Ezt erfsiti meg a falvastagsag
is, amely itt kisebb.

Osszefoglaléan tehat megallapithatd, hogy a karzaton 1évé két acsolt ajté a
legkorabbi, ezeket kovetik az Eszterhazy-féle 1880-as atépitéskor bekerilt ajtok,
amelyek: a két fékapu, a szentélyajté és a sekrestye belsd ajtaja. Ezutan kerilhettek
helylikre az eldcsarnok keleti és nyugati ajtajai, majd legvegil a hozzatoldott
sekrestyerész bejarati ajtoja.

Az itt bemutatott bels6épitészeti elemeket, és berendezési targyakat a kovetkezé
fejezetben koruk szerint fogom rendszerezni, igy atlathatobb lesz, hogy melyik
korszakb6l szarmaznak. Ezaltal megallapithaté az is, hogy melyek azok, amelyek
nagyobb értéket képviselnek. Az utolso fejezetben pedig eszerint adok javaslatot a
templom belsd kialakitasara.
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4. Modszertan — a torténeti forrasok elemzése

Torténeti forras alatt a targyra vonatkozé kézzel irott, nem publikalt
dokumentumokat értjiik. Ezek elsédleges forrasok. Lehetnek rajzok, képek, leirasok,
térképek, jegyzékényvek, emlitések stb. Az adott téma elemzéséhez ezeken kivdl
masodlagos forrasokat is felhasznalhatunk. Szakirodalmi forrasok, valamint
szemrevételezés és helyszini vizsgalatok segitségével tehetiink megallapitasokat.

A gony(i templom esetében sajnos kevés elsédleges forras all rendelkezesre.

Ezek egyike a toronykereszt gombjaban talalt 1879-es levél, amelyet a templom
torténetének kronologikus attekintésekor mar emlitettem. Ezen kivil térképek -
katonai felmérési térképek - és az Egyhazlatogatasi jegyzékdnyvek adataira
hagyatkoztam a templom térténetének megismeréséhez.
Masodlagos forrasbél tobbet tudtam Osszegyljteni. A témahoz kapcsolodd
szakirodalom olvasasa, az anal6giak megkeresése, és a gonyli templommal valé
dsszevetése utan kovetkeztettem az altalam valasztott templom berendezéseinek,
belséépitészeti elemeinek korara és torténetére. Ezen kivil szaktarsaimmal egyutt
elkészitettik a templom fobb tagozatainak felmérését.

Az el6bbiek alapjan készitettem egy alaprajzot, amelyen a gény(i templom

berendezéseinek, és belsdépitészeti elemeinek korat jeléltem. Négy csoportot
kuldnbbztettem meg a rajzon mas-mas szinnel.
Az elsd csoportba — piros - az épités korabdl (1780-as évek) szarmazd elemeket
soroltam. Ezek vizsgalataim szerint a kdvetkezok: oltarfelépitmény(1), oltarkép(2),
kiralyszobrok(3), épitett oltar(4), sz6szék(5), padok(6), szenteltviztarték(7), hajo-,
szentély-, és sekrestyeablakok(8). A masodik csoportot — kék - az 1878-1880-as
Eszterhazy Moricz-féle atalakitaskor bekerilt elemek alkotjak. Ezek a rajzon
egyértelmiien megkulénboztethetok: a kapuk (északi és keleti), a sekrestye belso, és
a szentély ajtaja. A harmadik csoport — barna - a szazadfordulé kornyékérdl
szarmazo6 berendezéseké. Ide csak az orgona tartozik, amely a karzaton all, igy itt
nem jeldltem, és a neogotikus Maria-oltar, amely mellé nagy "M” bet(t itam. Végul a
negyedik korcsoport — z6ld szin - elemei mar a XX. szazadbél szarmaznak. Az utébbi
csoport tébb évtizedet is felblel, elemeik koranak pontosabb megkulénboztetésére a
dolgozat harmadik fejezetében mar kitértem. E csoport elemei: aldoztaté racs(a),
ambé(b), szembemisézé oltar(c), tabernakulum(d), keresztkut(e), ontétt szobrok(f),
Jézus szobor(g), szélfogdajto(h).
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Miutan a templom épitészeti elemeinek kor szerinti rendszerezését
bemutattam, a fohomlokzat vizsgalatara térek ki. Az alabbi képeken bemutatom,
hogy milyen a ma is lathaté klasszicizalé homlokzat - amelyet a templom az 1878-
1880-as atalakitaskor kapott -, majd megprébalok kévetkeztetni arra, hogy milyen
lehetett az épitéskor, eredetileg.

A mai homlokzat A feltételezésem

Ahhoz, hogy az épiteskori homlokzathoz kézelithessiink, a kévetkezé |épéseket
tehetjik meg képzeletben. El6szér a mostani homlokzatrajzrél levehetjik a cimert, és
a felijitast jelzd tablat, hiszen ezek az atépitéskor keriiltek ra. Ezt kdvetden az
elfalazott korusablak helyére az eredeti méretiit — ami az orgonakarzaton bentrél jol
latszik — rajzolhatjuk vissza. Ha a homlokzatot diszité négy falpillért, és az altaluk
tartott timpanont is elhagyjuk a rajzrél, a homlokzaton csak az északi falon futé
parkanyzat marad. Felette egyszer(i timpanon is lehetett — a rajzomhoz hasonléan,
de elkepzelhetd, hogy a torony és a homlokzat sikjat kisebb oromfal kapcsolta 6ssze.
Ez gyakori megoldas volt a korszak falusi templomain. Ekkor a toronyalj
meghosszabbitasanak vonalaban alakitottak ki faltilkroket, pilaszteteket a
homlokzaton. Az oromfal diszitésére és a toronyhoz vald kapcsolédasara
vonatkozoblag is sokféle kialakitas lehetséges (ives, volutas, egyenes vonal stb.).

A mai féhomlokzat tehat a XIX. szazad végén épiilt, a templombels&tél erdsen
elterd kialakitassal. Azért, hogy ezt jobban alatamaszthassam, most a templomban
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taldlhaté harom kapuzati architekturat allitom egymas mellé, és fébb hasonlésagaikra
és kulonbozéségeikre is szeretnek ravilagitani. A féhomlokzati architekturat a fenti
képen lathatjuk, az alabbi rajz pedig a féoltart, és a Jézus Szive-mellékoltart
abrazolja.

I.. e e g

1 im

Fontos kilonbség a felépitményeik kézott, hogy amig a féhomlokzat funkcionalisan is
bejaratot dlel kérbe, addig a masik két esetben nem valddi nyilas keretezésérél van
sz0. A kialakitas azonban itt is a hangsuly kifejezéje. A Jézus Szive-oltar esetében a
timpanon, a faltiikrok, és a pilaszterek alkalmazasa, a féoltar felépitményénél a
bojttal, mélyitett mezével diszitett pilaszterek, és a hangsulyos, fogazatmintaval
diszitett parkanyzat a kiemelés eszkoze. A mellékoltar és a f8homlokzat timpanonja
nem rokonithatd egymassal, a féhomlokzaton talalhaté sokkal részletezébb,
hangsuilyosabb, monumentalisabb. A mellékoltaré inkabb csak jelzésszeri, sokkal
egyszerlibb, finomabb tagozasu. A féoltar lezarasa egyenes vonald, timpanon nem is
férne folé a sikmennyezet miatt.

Az oltarfelépitményekhez természetesen oltarasztalok is kapcsolodnak, most
ezeket vetem Gssze. Hasonlésagot csak abban taléltam, hogy mindkét oltar téglabol
épitett, kialakitasuk, elhelyezésiik azonban teljesen eltérd.
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A féoltar egy méterrel all az oltarfelépitmény elbtt, a mellékoltart pedig fiilkébe
épitették. A fboltar téglait mészhabarccsal vontdk be, a mellékoltaron viszont
cementes vakolat és mimarvany réteg talalhaté. Ez a killénbség, és az a tény, hogy
a mellékoltar fllkéjének vakolata szintén mészhabarcsos, arra utal, hogy a
mellékoltart késébb épitették be. Leghamarabb ezt az 1920-as, 1930-as években
tehették meg, mivel ekkort6l készitettek gyari téglat, ami az oltar levald vakolata alatt
jol lathaté. A rajzokon az is j6l érzékelhetd, hogy a két oltar aranyaiban,
részletképzésében, tagozataiban is nagyon eltérd.

Végll réviden kitérek a felmérési rajzokra is. Ezeket szaktarsaimmal - Janacs
Melindaval, Kapui Gaborral, és Domonkos Zsolttal - egyiitt készitettilk. A boritd
hatuljaban a templom legfontosabb épitészeti elemeinek rajzait helyeztem el. A
felmérés soran felosztottuk egymas kozt a feladatokat, igy tarsaim altal elkészult a
templom karzati részének nézete és metszete a foparkany felmérésével, a keleti
kapu és a felette lévé faldisz, valamint a kapu részleteinek (veretek, zar) rajzai, a
Jézus-szive oltar fulkéjének és faldiszének rajza, valamint a templomhajé ablakanak
rajza. En az oltarfelépitményt, az épitett oltart, a szentélyajtot és a felette lévé
faldiszt, valamint a falsarok lizénait mértem fel.
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V. Javaslattétel a templom-belsd kialakitasara

Dolgozatom bevezet6jeben mar irtam arrél, hogy a keresztény templom a hivé
kézosseég emlékeinek, torténetének 6rzéje. ,Egy-egy templom évtizedeken at, talan
szlletésunktdl halalunkig 6rzi emlekeinket: itt kereszteltek, itt voltam elsdaldozé, itt

" A templom ,csaladi otthonként” 6rzi ezeknek a

szoktam gyoénni, itt volt az eskivénk.
jelentds pillanatoknak az emlékét. Ezt azért tartom fontosnak kiemelni, mert egy
templom felljitasakor ezeket az ,érzelmi tényezbket” is figyelembe kell venni,
nemcsak a funkcionalis, épitészeti szempontokat. A templom mindenkor az Istennel
valo talalkozas meghitt szinhelye kell legyen.

Regi templom feltjitasakor és Uj templom tervezésekor is a hagyomany és a teremté
Ujitas harmoéniajanak megteremtése a feladat. Kulénésen érvényes ez ma, amikor a
modern technika elemei mar a templomban is jelen vannak. A fltés, a vilagitas, a
hangerésités biztositisa ma mar természetes elvaras, azonban tgyelni kell arra,
hogy ez ne legyen tolakodo6, a templom otthonossagat, magaval ragadd hangulatat

ne bontsa meg.

Mieltt ratérnék a gonyli templombelsd feltjitasara vonatkozo javaslattételre,
néhany gondolattal felvazolom a II. Vatikani zsinat liturgiara vonatkozo, és a liturgikus
térigényeket is befolyasol6 legfontosabb valtoztatasait. Az elsd fejezet 'Liturgia a
barokkban’ cimi alfejezetében csak utaltam a zsinatra, de itt részletesebben is
szeretnek vele foglalkozni. Ez azért fontos, mert a zsinat rendelkezései a mai napig
érvényben vannak, templomaink feldjitasakor, és U templomaink tervezésekor is a |I.
Vatikani zsinat elSirasait vessziik alapul.

Az |. Vatikani Zsinat utan teljesen Uj szellemben, és a kor kihivasainak ismeretében
tartottak meg a Il. Vatikani Zsinatot 1962-1965 k&zétt. Szamos mas kérdés — pl. a
szentségek kiszolgaltatasa, az (j papi zsolozsma — mellett a zsinat a liturgia és a
szakralis épitészet terén is gydkeres valtozasokat inditott el 1967-1969 kozott
folyamatosan tértént a mise-ritus egyszertisitése, a koncelebracié, és a népnyelv
hasznélatanak bevezetése. A zsinat a mise szertartasanak terén hozta a
legradikalisabb véltoztatasokat. A mise ritusa? a kovetkezéképpen alakul: A pap
kivonulasa utan az oltar elétt tiszteleg (meghajlas, oltarcsok, térdhajtas a

! Jelenits Istvan, 1998, 31. o.
2 Guzsik Tamas
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szentségdrzd hely elétt), majd a felolvasé allvanyhoz (ambo) vagy az uléhelyhez
(sedes) megy. A mise els6 részét (ige-liturgia) itt végzi: Udvézlés, blnbanati ima,
dicsdités, kbnyorgés, olvasmanyok, zsoltarvers, evangélium, homilia, hitvallas, hivek
kdnydrgése. A felajanlasi szertartaskor |ép a pap Ujra az oltarhoz. Itt szétbontja a
letakart kelyhet, felajanlja a kenyeret és a bort, kezet mos, majd elkezdi a kanon
imait. Az atvaltoztatas igéinek elmondasa és az arfelmutatas valamennyi kanonban
azonos. A megemlékezések utan a Miatyank elmondasa és a béke-kivansag vezeti
be az aldozasi szertartast. Az ostya megtorése utan elészor a pap aldozik (két szin
alatt), majd megaldoztatia a hiveket. A hivek allva jarulnak az oltar elé, és aliva
veszik magukhoz az ostyat. Ezutan a pap megtisztitja a kelyhet, befejezd kbnydrgest
és aldast mond.

A szertartdas valtozasa a liturgikus téralakitas valtozasat is magaval hozta. A
tovabbiakban kitérek a templom legjellemzébb berendezési targyainak valtozasaira,
valamint a templomok atalakitasakor szokasos megoldasokra. A legszembet(inébb
valtozas az oltar kialakitasaban kdvetkezett be. A hagyomanyos, kézépkori &s barokk
retabulum-oltarok eredeti funkcidja megszint. A neppel szemben végzett mise,
valamint a koncelebralas megkdvetelte a hivekhez kdzelebb elhelyezett, kéraljarhaté
asztal-oltar (mensa) kialakitasat. Mivel valamennyi mise-tartozék (kehely, konyv,
felajanlasi kellékek) az oltarra vannak készitve, igy a készileti asztal (credentia),
valamint a ministrans tevékenysége is nelkilézhetd.

A szentségbrzés funkcibja is valtozott. A szentséghaz korabban mindenképpen a
féoltaron, a templom tengelyében, kiemelt helyen volt. Az atalakitott liturgikus
tereknél azonban ez a szentség6rzé helynek nem feltétlendl centralisan kell lennie.
Uj liturgikus tereknél - a Romai Misekdnyv altalanos rendelkezései szerint - "nagyon
ajanlatos, hogy az oltariszentséget kulon kapolnaban 6rizzék, amely alkalmas a
szentségimadasra és a maganahitatra”,

Az Okeresztény jelleghez tér vissza a papi Ul6hely (sedes, sedilia) elhelyezése. "A
papi szék legalkalmasabb helye a néppel szemben a presbitérium tengelyében van".
(Rémai Misekdnyv) Az Uldhely oldalsd elhelyezése kevésbé szerencsés, mert az ige-
liturgia soran a hivekkel valé kozvetlen kapcsolatot zavarhatja. Puspoki
székesegyhazakban megkilénbdztethetjik a pluspoki széket (cathedra), és a napi
liturgidban hasznalatos papi széket. A korabbi "tronus" mind elnevezésben, mind
kialakitasban megsz(int. Atalakitasoknal szokasos megoldas, hogy a meglévé
retabulum-oltarr6l a tabernaculumot és az oltarlapot eltavolitiak, s az igy adodott
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emelt helyre, a szembemisézé oltar mogé keriil a sedes. Olyan megoldas is
lehetséges, hogy a féoltaron megmarad a szentségérzé hely (tabernaculum), de az
oltaremelvény egyik oldalan helyet kap az tléhely is.

A hagyomanyos liturgia oldalt elhelyezett, magas sz6széke az (j liturgia szellemében
elvesztette a jelentéségét. Az igehirdetés az oltar mellett elhelyezett felolvaso6pultrol,
az amborol torténik. Neve a gorég anabainein = follépni szobél szarmazik.> Az ambét
"agy kell megfeleléen elhelyezni, hogy a hivek jol lathassak és hallhassak azokat,
akik az ige liturgiaban szolgalatot teljesitenek”. (Ro6mai Misekényv) A hagyomanyos
sz0szék egyes alkalmakkor (pl. lelkigyakorlat) tovabbra is hasznalatban marad,
elbontasa nem indokolt, kilbndsen akkor, ha az mlvészi értéket képvisel. Az
eléirasok ebbdél a szempontbdl engedékenyek, tiszteletben tartjak a torténeti tereket,
és ezzel egyiitt az egyhazmiivészetet is.

A szentélyracs (G.n. aldoztatéracs) funkcidja is megsziint a liturgia valtozasaval,
hiszen ahogy fentebb emlitettem, a hivek az oltar elé vonulva, allva aldoznak
egyénenként. Atalakitaskor a racsot altalaban elbontjak. A keresztelokat a
kézépkorban kulén kapolnaban, vagy éplletben volt, rangos helyet foglalt el. Ez a
keresztelési szertartasnak az eukharisztiaval valé jelképi-tartalmi hasonlésagat
fejezte ki. Ezt kdvetdéen is szabadon elhelyezheté volt, de a Il Vatikani zsinat
egysegesitette, erésitette a rangjat.

A templomokban a mellékoltarok szerepe telijesen nem sziint meg, csak jelentésen
korlatozédott az egyittmisézés lehetésége nyoman. Eltavolitasuk nem eléiras,
azonban egyre erbsebb az emlékhely-jellegik, mint az oltarhely-jellegik. A
rendszeres misézés kellékeit eltavolithatjak roluk, néha még az oltarasztalt is
elbontjak, s csak a retabulum marad meg. Kivételt képez az u.n. repositiés oltar
(szentsegi oltar), melynek a nagyheti szertartdsokban tovabbra is szerepe van.

Az orgona és az énekkar elhelyezése tovabbra is fontos feladata a liturgikus térnek.
Nem fontos viszont ennek a nyugati karzaton helyet kapni. Uj templomoknal gyakori,
hogy az orgona és a kérus a szentélyben, az oltar kézelében kap helyet -
amennyiben ezt az akusztikai viszonyok megengedik. Ez szintén a kdézépkori
elézményekhez vald visszatérés. Ezzel viszont az orgona a telies kozdsség
énekének (népének) kiséretétdl szakadhat el. Meglévé templomoknal a

® Guzsik Tamas
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hagyomanyos karzat és az orgona adottsag. Mivel akkor a templomot akusztikailag
erre ez elrendezésre tervezték, nem célszerii felboritani ezt a rendet.

A Roémai Misekényv rendelkezései a templom képeire és szobraira, a
gyontatoszékre, és a hivek Gléhelyeinek kialakitasara is kitérnek. A képek és szobrok
elhelyezésekor példaul "Ugyelni kell arra, hogy ezek az abrazolasok ne legyenek
nagy szamban, és (gy nyerjenek elhelyezést, hogy ne vonjak el a hivek figyelmét a
szent cselekményektél”. A hagyomanyos gyéntatészék tovabbra is megtarthatd, de (j
templomoknal térekedni kell egy kildon gydntatéhelyiség kialakitasara. A hivek
uldhelyei (székek, padok) megmaradtak az eredeti elrendezés szerint, ezek az
oltartér centralitasat hivatottak kihangsulyozni (ralatas, hallas). A sekrestye (készileti
és raktarozasi helyiség) funkcidja lényegében nem valtozott. Uj tervezeésii
templomoknal gyakori, hogy a sekrestyét a bejarathoz kdzeli részben alakitjak ki.
Ezzel biztosithatd, hogy a liturgiara a pap és a segédkezék a templomon keresztil,
unnepélyesen vonulnak be.

A zsinat szellemében a katolikus templomokban kialakitottak az uj liturgia-

megkivanta teret. Ennek nagy része a mar allé templomok meglévé liturgikus terének
atalakitasaval jott létre.
Mlemiék templomoknal — amilyen a gony(i templom is - kullén figyelmet kell forditani
arra, hogy az (j liturgikus tér kialakitasa ne karositsa az épilet eredeti térhatasat, s
lehetbleg érizze meg a maivészi értéket képviseld korabbi berendezéseket. Ez azért
fontos, mert egy templomnak nem csak pillanatnyi hasznalati értéke van, hanem
évszazadok alkoté munkajat tikrézdé mivészeti értéke is és a kozosség emlékét is
oriznie kell. A nem miivészi értéki(i korabbi berendezési targyak eltavolitasa — mélto
helyre tortéend szallitasa - viszont nagyban segitheti a liturgikus tér korszeri
hasznalatat és esztétikai eértékének gyarapodasat. Az (j liturgikus tér kialakitasa
minden esetben egyedi, megfontolt tervezést igényel, a tervezdé és a hasznald
(lelkipasztor, egyhazkézség) fokozott egyittmiikodését és egyiittgondolkozasat
kéveteli meg. A megoldas térténeti éplletek, térténeti terek esetében mindenképpen
kompromisszum.

A gonyli templom épitésze - akar gazdasagi szempontbél, akar a korai
klasszicizmus szellemétdl vezérelve — de korszert(it alkotott. Tulajdonképpen a zsinat
megfontolasait, ajaniasait 150 évvel megeldlegezd javaslatot tett. Ezt tamasztja ala a
koriljarhato oltar, amely elvalik a retabl6tol, vagy a mellékoltar, amely inkabb csak
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szoborfulke. A szentély egybefiiggt teret képez a hajoval, hatarat csak jelzik az
epiteszet eszkozei. A vonulas lehettsége adott, épitészetileg egyértelmiien a hajo 6
tér.

A fejezetben eddig dsszefoglaltam, hogy melyek egy mai, modern liturgikus tér
kialakitasanak alapvetd kovetelményei, melyek az el6irt jellegzetes berendezési
targyak. Ezek ismeretében elgondolkoztam azon, miként lehet a gonyiii templomban
is egy harmonikus, korszer(, de a templom évszazados miivészeti értékeit, és
meéltésagat megdrzé belsét teremteni. Két javaslatot, megoldasi format fogalmaztam
meg. Az elsOben egy épitéskorabeli (1780-as évek), stilustiszta belsét mutatok be, a
masodik javaslatban pedig egy a jelenlegi berendezések atrendezésébél szarmazéd
valtozatot.

Az eddigi vizsgalataim szerint az épités kordbdl szarmazd berendezési
targyak a kovetkezék: az épitett fooltar és oltarfelépitmény, az oltarkép, a két
kiralyszobor, a sz6szek, a padok, és a szenteltviztartok, valamint az oltart diszité két
angyalszobor. A templom bemutatasarél sz6l6 fejezetben mindegyiket jellemeztem,
itt ezért mar csak felsorolom ezeket. Ezek az elemek képviselik a templom
legértékesebb részleteit. Egységes, egystilusi templombelsét hozhatunk létre, ha
ezeket kiegészitilk a még szikséges elemekkel. Allapotuk megfelels, de némi
javitasra, Ujitasra szorulnak, féképp azok, amelyek fabol késziiltek. Elhelyezésiikrél a
kovetkez6kben meg irni fogok. Azonban azért, hogy a templombelsé megfeleljen a
liturgikus kovetelményeknek, gondoskodni kell azokrél a targyakrél is, amelyek nem
szerepelnek a felsorolasban, de sziikségesek. Ebbe a csoportba tartozik a
szentségorzésre szolgald tabernakulum, a keresztelokat, és az (j liturgia igényeit
kielégitd szembemisézé oltar, valamint a felolvaséallvany. Ebbél a csoportositasbdl
tehat kihagytam a neogétikus Maria-oltart, ami stilusidegensége miatt nem ilik a
belsé képbe, valamint a mar a XX. szazadban késziilt szobrokat, a Jézus szobrot, és
a keresztutat. Ezek elhelyezésére mas méltd helyet kell keresni, ahova jobban
illeszkednek.

Es most kicsit részletesebben a valasztasi lehetdségekrdl. A tabernakulumot
vizsgalom el6sz0r. A mostani tardosi kébdl készilt szekrény kialakitasabol
egyertelmiien latszik, hogy mar gépi munka - talan a XX. szazad elsé felébél -,
ragasztassal készilt, részletei nem hasonlithatok a szenteltviztartok kézimunkaval
faragott kagylomintajahoz. Diszeként a tabernakulum ajtajan lathaté réz kehely, és
az ajto melletti ratett, sz6léinda-motivum szolgal. Azonban anyaga a
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szenteltviztartokéval egyezik - tardosi ké -, és elemeit feloltoztetve” a ket
angyalszoborral, gyertyatartokkal, és a feszilettel, szerintem illeszkedik az oltarhoz,
ha nem is rendelkezik olyan részletgazdag kidolgozassal, mint azt egyes korabeli
analégiakon lathatjuk. Felhasznalhaté tehat ez a tabernakulum is, mert stilusa
illeszkedik a belsé térhez, de ha mégsem maradna a templomban, helyette
gondoskodni kellene egy masik, valamely analdgia alapjan készitett tabernakulumrol.
A keresztelokat szintén tardosi voroskobél készilt. Megmunkalasarél itélve egykoru
lehet a tabernakulummal. A keresztel6kut is XX. szazadi alkotas, a
szenteltviztartokhoz hasonléan kagylomotivum disziti. Ahogy az elébbi esetben is az
anyagra hivatkoztam, szerintem a keresztel6kutnak is lehet helye a templomban.
Amir6l még nem tettem emlitést, az az aldoztatéracs. Funkcidja mar nincs, és a
konkrét elem szintén csak a XX. szazadban keriilt a templomba - talan a
tabernakulummal és keresztel6kuttal egyidds. A szokasoknak megfeleléen — fentebb
emlitve - el lehet bontani, vagy meghagyhaté a féoltar lehatarolasara. A goénydii
templomban azonban az utébbi megoldashoz kevésnek latom a szentélyben a
helyet, inkabb a racs elbontasat javasiom.

Miutan a berendezések mar rendelkezésre allnak, most elhelyezésiikre térek ki. A
szentély buatorzataival kezdem. A fdoltar, és az oltarkép helye adott. En a
tabernakulumot is a mostani helyén hagynam. A szembemiséz6 oltar is megfeleldé
ekkor, hangsulyos helyen all, a szentély kézepén. A mostani helyébe azonban Ujat
keszittetnék, és ugyanazzal a kialakitdssal hozza valé olvasoéallvanyt, készileti
asztalt, s papi szekeket is, hogy a kép minél egységesebb legyen. Sététbarna, télgy
batorok illenének ide, amilyenek az eredeti padok és a sz6szék is. Az ambo
maradhatna a szentély bal oldalan, amelyen a sz6szék is talalhaté, igy ez az oldal
maradna az igehirdetése. A készilleti asztal szintén bal oldalon, a szentélyajté mellett
kapna helyet, a papi székeket pedig vele szemkozt, a szentély jobb oldalan, a
szentélyablak alatt helyezném el.

A szentély elrendezése utdn most ratérek a templomhajé butorzataira. A padsorok
elhelyezésén nem valtoztatnék — erre lehetéség nem is nagyon lenne, hiszen erre a
térre vannak méretezve - csak felljitasuk szilkséges. Mivel a Maria-oltar helye
uresen all, arra gondoltam, hogy ide lehetne allitani a keresztel6kutat, amely itt is
kozel lenne a szentélyhez, és elegendd helye is lenne. Elészér az is megfordult a
fejemben, hogy az elécsarnokbdl nyildé kis taroléhelyiségbdl lehetne
keresztelbkapolnat kialakitani, de azt gondolom, ideélisabb helye lenne a templom
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szentélyhez kbzelebbi felében. Ezért vetettem el azt az étletet is, hogy a Jézus-Szive
oltar fiilkéje elé, vagy az oltarasztal kibontasa utan a fiilkébe allitsam a
keresztel6kutat.

Még maradok az el6csarnok hasznositasanak gondolatanal. A szentély melletti
sekrestye szerintem elég tagas a tarolasi funkcié betéltéséhez, nem hianyozna az
elécsarnok kicsi — egyébként most is hasznositatlan — teriilete. Am nagyon
hangulatos lenne egy olyan el6tér, amelybdl egy kicsi, meghitt kapolna nyilik, ahova
az ember akar akkor is beléphet, ha a templom hajéja zarva van. (ehhez persze a
szélfogd ajtajat ki kell cserélni) A kapolna butorzataként mar bekeriilhetne a Maria-
oltar is, és ide lehetne helyezni a tdbbi szobrot is. (szent Anna, szent Jozsef) Az
elécsarnokba a hely sziike miatt nem igazan lehet mast — szobrot, képet - tenni,
azonban egy kisebb hirdetétablanak még lenne helye. Amint mar emlitettem, (j
templomaink esetében torekedni kell kilon gyontatéhelyiség kialakitasara. Ez
azonban a régebbi templomok esetében nem mindig kivitelezhetd. A gony(i templom
sekrestyéje sem elég nagy ahhoz, hogy le lehessen valasztani beléle egy kilén
helyiséget. De — és visszatérek az el6bbi gondolat folytatdsahoz — talan az
elécsarnok emlitett tarol6ja, avagy kapolnaja ezt a szerepet is be tudna télteni.

Igaz, hogy amig bent gyontatas folyik, addig varakozni kellene, de egy falusi, kisebb
hivd kbzbsség esetén talan nem okozna problémat.

A masodik javaslatom arra épdl, hogy a jelenlegi berendezés minden eleme a
templomban marad. igy a templombelsé tébbstilusi lenne, amilyen ma is. Az
elemeket csak — sziikség szerint — javitani kellene, esetleg néhany (j diszitéelemmel
lehetne gazdagitani a templomot, itt képre, szoborra gondolok.

Ebben a variaciéban azt gondoltam &t, hogy lehetne-e a téglabol épitett eredeti oltart
szembemisézé oltarként hasznaini. Ugy gondolom, hogy a hely mindenképpen
elegendd lenne ehhez a megoldashoz. Azonban az 6tletbél mas is adodik, amit meg
kell fontolni, ez pedig a tabernakulum elhelyezése. Mivel a zsinat nem rogziti a
tabernakulum helyét, és kialakitasab6l adédéan mozdithaté butorrél van sz6,
athelyezhet6. Mar csak azt kell eldénteni, hogy hol lenne a megfelels helyen.

A szentélybdl mindenképpen el kell helyezni mashova, mert az oltarasztal miatt
k6zépen nem lehet. A szentély mas részein pedig nem érvényesiilne, nem latszana.
Két helyet latok elképzelhetének: Az egyik a Maria-oltar helyén Iévé oltarasztal, a
masik pedig a Jézus-szive oltar lehetne. Mindkét helyen hangsulyt kaphatna a
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tabernakulum, és akar a kereszteldkutat is mellé, illetve elé lehetne allitani, a hely
elegendd.

Ha a Maria-oltar helyére keriilne a tabernakulum, akkor a Maria—oltart az el6z6
javaslathoz hasonléan at lehetne vinni az elécsarnok  tarol6jabol kialakitott
kapolnaba. Ekkor a Jézus-szive oltar nem valtozna, Husvétkor itt lehet a Szent Sir.

A masodik esetben, amikor a tabernakulum a Jézus-szive oltarra keriil, és a Maria-
oltar nem valtozik, a Jézus szobrot lehetne a kapolnaba helyezni.

Osszefoglalva tehat, ha az épitett oltar lenne a szembemiséz6 oltar — mogotte

megfeleléen kialakitott dobogéval — a jelenlegi szembemiséz6 oltart ki lehet vinni a
szentélybdl, illetve mashol felhasznalni. Akar a templom bejarata mellett az egyik
oldalon is fel lehetne allitani. A szbszék, és az ambd elrendezése az elGbbi
javaslattal egyezéen alakulna, és a padok mostani rendjén sem szukséges
valtoztatni.
Amin még el lehet gondolkozni, az a szentélyben a mostani szembemiséz0 oltar altal
felszabadulé hely. It lehetéség nyilna a papi €s ministransi székek kényelmesebb
elhelyezésére. Ezenkivill, ha a keresztkutat nem a tabernakulummal egyutt kezeljik,
akkor a szentélybe is allithatjuk. Ezaltal egy kicsivel nagyobb, de talan meghittebb
kereszteld helyet hozhatunk létre.
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Osszefoglalas

A gony(i romai katolikus templomot 1999-ben nyilvanitotta ujra miemiékké az
Orszagos Miiemlékvédelmi Hivatal - tekintettel Fellner Jakab szerzéségére. Ezt mar
a dolgozatom bevezeté részében is emlitettem.

Habar az épitész munkainak tanulmanyozasa, a formatérténeti egybevetések alapjan
feltételezhetd, hogy valéban a tatai épitdmester a templom tervezéje, ezt bizonyitéd
konkrét adat sajnos a kutatas utan sem all rendelkezésemre.

Ennek ellenére, a goényli templom — noha nem kiemelked6 példaja a magyar
klasszicizalo kesObarokk épitészetnek — a XVII. szazadi templomépitészet egyik
figyelemreméltd alkotasa.

Fontos szerepe van a korszak telies megismerésében, ezt a dolgozatommal is
megprébaltam alatamasztani.

Az elsddleges, és masodlagos forrasok tanulmanyozasa utan arra a megallapitasra
jutottam, hogy a templom berendezési targyainak nagy része XVIII. szazad végi
alkotas. A szbszék, a féoltarkép és a két kiralyszobor — Szent Istvan és Szent Laszlo
— kiemelkedé mivészi értékkel birnak. Fontos, hogy ezeket az értékeket
mindenképpen megdrizzilk az utdkor szamara.

Kulénleges jelentéségl az épllet fatornya is, melynek kialakitisa mara ritkasag
szamba megy. A mai Magyarorszag teriiletén csak elvétve talalhatunk fatornyos
templomot.

Szaktarsaimmal egyitt elkészitettiik a templombelsé f6 elemeinek felmérési rajzait.
Majd a templomban végzett vizsgalatok utan megallapithattuk, hogy a templom
értékei okan miemilékre érdemes.

Az epilet és berendezési targyainak rossz allapota sirgés felljitast tesz
szilkségesse. Az épllet kilso feltjitasi munkai 6sszel elkezd6dtek. Dolgozatom
befejez6 részében a belsd felljitas lehetdségeire vonatkozdan tettem javaslatot.
Sokféle megoldas létezik, arra kell térekedniink, hogy olyat valasszunk, amellyel a
miemlek templom mivészeti értékeinek megoévasat biztositani tudjuk.



Zusammenfassung

Die rémisch-katolische Kirche in Gonyl erklarte das Landesbaudenkmalamt
im Jahr 1999 wieder fiir Baudenkmal — angesichts der Rolle von Jakab Fellner. Das
habe ich schon auch in der Einfilhrung meiner Facharbeit geschrieben.
Nach dem Studium den Arbeiten von Fellner und nach meinem
formengeschichtlichen Vergleich kann mann annehmen, dass der Baumeister von
Tata der Architekt dieser Kirche sein kann. Trotz der Forschung kann ich diese
Tatsache nicht belegen, stehen leider keine Angaben zu meiner Verfigung.
Unabhéngig davon ist diese Kirche eine bemerkenswerte Kirche aus dem Ende des
XVlll-ten Jahrhunderts, die zwar kein herausragendes Beispiel fur den
klassizisierenden spatbarocken Kirchenbau vertritt. Aber ihre Rolle ist beim
weitreichenden Kennenlernen dieser Epoche unerlésslich. Durch meine Arbeit habe
ich probieren, diese Rolle zu beweisen.
Nach der Untersuchung den primaren und sekundaren Quellen kann ich feststellen,
dass ein grosser Teil der Einrichtung von der Kirche stammt aus dem Ende des
XVIll-ten Jahrhunderts. Von denen sind nur die Kanzel, das Altargemélde und die
Holzkulpturen von den zwei Heiligen King —Ladislau und Stefan — als besonders
wertwolle Kunstwerke einzuschatzen. Unsere wichtige Aufgabe ist, diese Kunstwerke
auch fur die Nachwelt zu bewahren.
Besonders bemerkenswert ist der Holzturm des Geb&udes, weil dieser Form in
Ungarn heute eine grosse Raritéat ist.
Mit meinen Fachgenossen haben wir die Zeichnen den wichtigsten Elementen dieser
Kirche angefertigt. Nach den in der Kirche gefihrten Untersuchungen haben wir
feststellen kénnen, dass diese Kirche nach seinen Werten fiir Baudenkmal geeignet
ist.
Der kritische Zustand des Gebaudes und der Einrichtung bendtigt eine moglichst
schnelle Restauration. Die Arbeiten von draussen wurden noch im Herbst
angefangen.
Am Ende meiner Arbeit habe ich einige Vorschlage fur die Moglichkeiten der inneren
Restauration gestellt. Es gibt viele mogliche Lésungen. Wir sollen die beste Losung
zu finden, mit der wir die Beschiitzung den Kunstwerken der Kirche sichern konnen.
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